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Bu kitabin amaci, baskenti Bizans olan imparatorlugu ana cizgileriyle
anlatmaktir. Dolayisiyla, baslangic noktasi olarak, I. Konstantinos'un, Bosforos
[Bogazici'nin Eskicag'daki adi (Meydan Larousse) - ¢.n.] kiyilarinda, térenle,
imparatorlugun yeni baskentinin acilisini yaptigi 11 Mayis 330'u, bitis noktasi
olarak da, son Bizans Imparatoru'nun surlarda savasirken o&lduridldiga ve
Tlrklerin kente girdigi 29 Mayis 1453 glninU kabul etmenin dodal oldugunu
dustintyorum.

Baslangic tarihi olarak 330 yilini almanin beni karsi karsiya biraktigr elestirileri
bilmiyor degilim.

Kuskusuz, "Roma" Imparatorlugu o tarihte birden son bularak varhgini bir
"Bizans" Imparatorlugu olarak siirdiirmiyor, ya da, yerine birden, bir "Bizans"
Imparatorlugu gecmiyordu. S6z konusu baslangic noktasi olarak Theodosios'un
6ldigu ve imparatorlugun Arcadius (ya da Arkadios - c¢.n.) ile Honorius
arasinda boltstldigu yil olan 395 yilini almanin daha dodgru olacagi da 6ne



strdlmuastar.

Hatta Bizans Imparatorlugu'nun baslangic olarak, Justinianos'un saltanat
dénemini (527-565), Isauria'll Leon'un saltanat donemini (717-740) alanlar da
olmustur. Ama bunlar hep, bosuna anlasmazliklardir. Bu imparatorluga, -
1453'e kadar "Romalilar'in Imparatoru" olarak kalan - imparatorun, c¢okisl
kacinilmaz olan Roma'yi terk ederek, baskenti, Konstantinopolis'e getirdigi ve
kentin béylece, Imparatorlugun idari ve siyasi merkezi oldugu andan itibaren,
Bizans Imparatorlugu adi verilebilin Augustus'un [Roma imparatorlarina
verilen ve onlara kutsal bir 6zellik kazandiran ad (Meydan Larousse) - ¢.n.]
"principatus"unu [Roma Imparatorlugu'nun ilk iki ydzyilindaki siyasi rejim
(Meydan Larousse) - ¢.n.] bir Dogu ve Hiristiyan monarsisine dontstlren agir
ve uzun doénlsimde, belki daha énemli tarihler vardi, ama daha anlamlisi
yoktur.

Bu imparatorluga hangi adin verilmesi gerektigini tartismak da hi¢c de daha az
bosuna degildir. 17. ylzyilda Bizans bilimini kurmus derin bilgili kisiler olan
Labbe ve Ozellikle de Ducange, sadece, "Bizans tarihi" diyorlardi. Tarihe
polemik niteligindeki cabalari karistirarak, 18. vylzyil filozoflari her seyi
birbirine karistirdilar: bunlar, Bizans'ta var olan, en eksiksiz bir mutlak
monarsinin ve bir din devletinin gerceklesmis olmasi olgusunu kinadilar. Bu
kinamada, ilk ses, sdyle yazmis olan Voltaire'den geldi:

"Tacitus'tan beri, Roma tarihinden de guling¢ bir tarih vardir ve o da Bizans
tarihidir. Bu degersiz kitap sadece tumturakli sbzler ve mucizeler igeriyor.
Yunan devletinin yerylizunitn yuzkarasi olmasi gibi, bu devlet de insan aklinin
ylzkarasidir. Turkler, hic olmazsa daha sagduyulu: yendiler, yararlandilar, pek

az yazdilar."

Bizans tarihi, bilgisizlikle O6nyargl arasinda yer alan bu yargidan heniz
timuayle kurtulmus degildir. [10]

Bizans'in, Roma Imparatoriugu'nun siirekli ve kacinilmaz olarak, rahiplerin
cekismelerinin ve neredeyse barbar bir sarayin karmasik toérenlerinin
ortasinda, kesin yikilisa dogru inen soluk bir artakalisi oldugu kanisi olustu.
Bu, dinlemeden mahkim etmek demektir. Bizans'in kusuru, Thukydides ya da
Tacitus gibi buyuk tarihcilere degdil de, Yunancasinin anlasilmasi cok zaman gug¢
olan vakanulvislere sahip olmaktir: bunlari asagilamak, okumaktan kolaydir.
Bu kitapla, Bati ile Dogu'nun sinirlari arasindaki, on bir ylzyil boyunca, bu
taraflarin her ikisinden de gelen darbelere dayanabilmis ve her ikisinde de
tarihsel ve uygarlastirici gorevini yerine getirebilmis olan bir devletin ilgisizlik
ya da asadilamadan fazlasina layik oldugu gosterilmek istenmektedir.



BIRINCI BOLUM: Constantinus. Hiristiyan
Monarsisi ve Dogu Monarsisi

Pagan devletin Hiristiyan devlet oldugu ve Roma'nin sahip oldugu ustinligua
Konstantinopolis'e kaptirdigi, Constantinus'un saltanati, pekala, Bizans
tarihinin baslangicadirr. Ama ayni zamanda, Roma tarihi ile Bizans tarihi
arasinda belirgin bir kesinti olmadigini da unutmamak gerekir: Bizans tarihi,
Ug ylzyila yakin bir slre, Justinianos'un imparatorlugun birligini yeniden
saglamak konusundaki basarisizliina kadar, Roma Imparatorlugu’nun devami
gibi goérindr. Roma’nin ve barbar istilalari tehdidiyle karsi karsiya olan
Yunanistan'in mirasi, iste bu (¢ ylzyll boyunca, yavas yavas, Bizans'a
aktarilmis ve derin etkilerle islenen devlet, Bizans Imparatorlugu’nun temel
Ozellikleri olacak olan 6zellikleri almistir.

3. yuzyildaki bunalim

Bltun bluyuk olaylarinki gibi, bunun kékenleri de uzaklardadir: herhangi bir
celiski ya da aykiriliga diismeksizin, Constantinus monarsisinin daha Augustus
donemi principatus'unda filiz olarak bulundugu 6ne strdulebilir. [13]

Yalniz 3. ylzyili ele alalim. Antonius'lar [Antonius'lar, Roma'da I.S. 96'dan
192'ye kadar hukim slren imparator hanedani (Meydan Larousse) - ¢.n.]
Hanedani'nin parlakligindan, o hayran kalinacak "Roma Barisi" yizyilindan
sonra, imparatorluk, korkunc¢ ve neredeyse yikilmasina yol acacak olan bir
bunalim gegirdi.

Bu, bir i¢c bunalimdi: imparatorlar, askerlerin kaprislerine ya da
acgozliliklerine bagli olarak, basa gecirildi ve tahttan indirildiler. Bazilari
ancak birka¢ gun saltanat sidrdi. Ve hemen hemen hepsinin de, yasamlari
siddet yoluyla son buldu.

Augustus tarafindan kurulmus olan rejimin biylk zayifligi hicbir zaman daha
iyi anlasilmamistir: Imparatorliukta, tahta gegmek konusunda kural yoktu. Ve
ic bunalim: ugsuz bucaksiz sinirlara saldirarak, Hadrianus tarafindan
yaptirilmis olan "limes"leri [ Yol, sinir anlaminda Latince K - Roma
Imparatorlugunda oldukca kesintisiz, az cok derinligi olan ve imparatorlugun
bir eyaletinin dis sinirini gevreleyen tahkimat bdlgesi (Meydan Larousse) -
¢.n.] tahrip ettiler.



Tam Italya, tehlikeyle yiiz yiize geldi. Aurelianus, adini tasiyan o giicli suru,
Roma'yl baskinlardan korumak icin insa ettirdi. Ekonomik bunalim da vardi:
ticaret durmustu, tarlalar terk edilmis ya da dridnler tahrip edilmisti. Vergi
gelmiyordu. Para, degerini yitirmisti. Ve nihayet, din ve ahlak bunalimi da
vardi: Latin paganizmi, Augustus'un canlandirmaya calistigi bicimiyle, kaygili
vicdanlari, uzun siredir, artik hosnut etmiyordu. Dodu'nun dinleri ve bos
inancglari, en garip inanclar ve ayinlerin yan yana yer aldigi ve birbirine
karistigi tim imparatorluga yayilmisti. Bu, dis kirikligina udgraticl ve yeryizi
yasaminin amaci ve sonucuna goturen diunyadan kopuk bir dlinyaya
yoneliniyordu. Tektanriciik, en parlak zekalari kendine c¢ekiyordu.
Hiristivanlik, kendine bir o6rglut ve bir dogma verme isini sessizce sona
erdiriyordu. Ama yine de, 3. yizyilda, bazi gicli ya da iyi niyetli Imparatorlar
goralda: [14]

Birkac istisna disinda, bunlarin tiumd, yararhh bir is yapamadan, askerleri
tarafindan telef edilmistir. TUmda, /ejyonlarin [Lat. "legio"dan Fr. "Legion" - EsKi
Roma'da askeri birlik (Meydan Larousse) - ¢.n.] bir sinirdan digerine kosmak
sevgisinin biraktigi kisa zamani, imparatorlugu kaplayan barbar akinlarinin
gectikleri en genis gedikleri kapamak icin kullanmak zorunda kaldilar.
Imparatorlugun gerilemesini 6nleme ve bir ylzyilla yakin bir karisikhiklar
déneminden gereken derslerin cikarilmasi icin ise, Diocletianus'un saltanat
dénemini (285-305) beklemek gerekecektir.



Diocletianus ve ilk reformlar

Diocletianus, sadece Constantinus'un ilk selefi olarak dedil, imparatoriugu,
Augustus ya da Hadrianus'unki kadar derinlemesine bir reformdan gecirmis
oldugu icin de, bir an Uzerinde durmamizi gerektirir. Constantinus, bircok
bakimdan, Diocletianus'un yaptiklarini tamamlamis, onlari kabul ettirmistir.
Oyle ki, bu iki imparatorun yapmis olduklari arasinda bir bélistirme cok
zaman gugtur.

Diocletianus imparatoru, ©6zenle dlzenlenmis, dodu saraylarinin toren
dizenlerinden alinmis ayinlerle saygi gosterilen bir kisi durumuna getirmistir:
Imparatorun éniinde yerlere kapanilir, erguvan kirmizisi harmanisinin etegi
opultrdl. Mutlakiyetciligin ve onun dodal sonucu olan idari merkeziyetciligin
ilkesini varabilecedi en ileri sonuclara kadar gotiirmis olan da Diocletianus'tur:

Boylece, Senato'nun gercgekte artik higbir rolt kalmamis ve senato kararlari da
gecerligini vyitirmis oluyordu. Bu arada, senato eyaletleri ve onlarla ayni
zamanda, Italya'nin son ayricaliklari da ortadan kalkti; tim imparatorluk
yonetimi imparatorun danismanlari, daireleri ve gorevlilerine birakildi. [15]

Zaten, Diocletianus, askeri anarsinin imparatorlugu karsi karsiya biraktig
tehlikeleri animsayarak, tasra eyaletleri valilerinin elinden birliklerini ve
generallerinden de idarede herhangi bir isleve sahip olmak hakkini almisti.

Ve nihayet, Diocletianus'un karsisinda, coziimlenmesi gereken, imparatoriugun
kurtulusunun bagl bulundugu iki sorun vardi: Ulke topraklarinin savunulmasi
ve tahta gecme.

Diocletianus, kuskusuz, bu sorunlarin birincisini ¢béziumlemek amaciyla ve
ucsuz bucaksiz imparatorlugun sinirlarini bir tek "imparatorun savunmasinin
olanaksiz oldugunu anladigi icindir ki, daha 286'da, kendine, "augustus" olarak
Maximianus'u ortak etti.

Ona batinin savunmasini verdi; kendisi de, dogunun savunmasini muhafaza
etti; bu arada da, o sirada imparatorlugun, kaginilmaz bir bicimde, bélinmeye
dogru gitmekte oldugunu ve Latin dogunun batiya Ustlnliginin kabul edilmis
durumda bulundugunu unutmamak gerekir.

Ve anlasilan, Diocletianus, imparatorluga, her zaman eksikligi duyulmus olan
tahtin kalitim yoluyla el dedistirmesi yontemini kazandirmak amaciyla, iki
Augustusa, iki Sezari, I. Constantinus (ya da Solgun Constantinus) ile Caius
Galerius Valerius Maximianus'u ortak etmek amaciyla, bu ikili erkini bir dortler
erkine donistirmuisti: bu kimseler, o an icin, diger iki Augustusa idarelerinde
yardimci olacaklardi ve gelecek acisindan da, onlarin onceden belirlenmis



ardillariydi.

Diocletianus, yarattigi sistemin isleyisini gormek istedi. Caius Galerius Valerius
Maximianus'u tahta ortak ederken, bir tek kosul 6ngérmdustl: Diocletianus'un
kendisi tahttan cekildiginde, Caius Galerius Valerius Maximianus'un da tahttan
cekilmesi. Bu, o buylk saltanat doneminin hi¢c de en az acayip olay! olmayan
olay 305 yilinda cikageldi. Diocletianus, kendisine Split'te insa ettirdigi pek
dogu gorinisli, gorkemli saraya cekildi. I. Constantinus ve Caius Galerius
Valerius Maximianus, augustus oldular. [16]

[. Constantinus imparatorlugun birligini
yeniden sagliyor

Batida, 1. Constantinus, Maximianus'un tahttan cekilmesiyle augustus olunca,
ona, sezar olarak yardimc yapildi. Bu secme, iki gencin duslerini golgeledi:
bunlardan biri, Maximianus'un oglu Maxentius; digeri ise I. Constantinus'un ilk
evliligini yaptigi, halktan bir kadindan (denildigine gbére, bir han hizmetlisi
olan, Helena adl bir kadin) olma Constantinus'tu.

Dolayisiyla, 306'da I. Constantinus'un o6limu, bir dizi karisiklik ve taht
gaspinin baslangici oldu: Constantinus Galya ve Bretagne lejyonlarina kendini
"augustus" ilan ettirirken, Roma'da Maxentius praetor birliklerine kendini
"princeps" ve ardindan "augustus" ilan ettirdi ve yillarca stren pek buyuk
karisikliklardan sonra da, 311'de, Constantinus ile Maxentius karsi karsiya
kaldilar.

Doguda, Diocletianus'un tahttan cekilmesi, Caius Galerius Maximianus'u
augustus yapmis ve o da kendine sezar olarak, II. Maximinus Daia adindaki bir
subay! yardimci almisti. Her sey, Caius Galerius Valerius Maximianus'un Mayis
311'deki 6limine kadar iyi gitti. Ama onun 6lumuyle birlikte, Maximinus Daia,
karsisinda, Caius Galerius Valerius Maximianus'un karisikliklar déneminde bir
bati Augustus'u yaptidi, ama batida hicbir zaman kendine saglam bir yer
edinememis olan ve bu kaybini doguda gidermek kararindaki, Licinius adinda
birini rakip olarak gorda.

Ve o glnden baslayarak da, olaylar mantikli bir bicimde cereyan edecektir:
batida, Constantinus, Maxentius'tan kurtulurken doduda da, Licinius
Licinianus, Maximinus Daia konusunda ayni seyi yapiyordu. [17]

Ardindan, Constantinus, Licinius Licinianus'tan kurtuldu. Batiyr Constantinus'a
veren savas, 28 Ekim 312 glini, Roma yakininda, Tiber Irmadi Uzerinde,
Milvius Koprisl'nin bulundugu yerdeki savas oldu: bu savasla, Maxentius



bogularak 6ldi ve Constantinus Roma'ya parlak bir torenle girdi. Doguda,
Maximinus Daia, 313 vyili basinda, Edirne yakininda Licinius Licinianus'a
yenildi: Klcluk Asya'ya kacti ve ayni yil, orada, hastalik ya da zehirlenme
sonucunda 6lda.

Licinius Licinianus ile Constantinus, kuskusuz, aralarinda anlasmislardi.
317'de, bir yandan Constantinus'un iki oglu Crispus ile Geng Constantinus'u
(ya da II. Constantinus - ¢.n.), diger yandan da Licinius'un 6bir oglu Geng
Licinius Licinianus'u sezar olarak atamak icin anlastilar: bu, tehlikeli bir
karardi, cunkl Diocletianus'un rejimini yeniden kurmak isteniliyor gibi
gorindigu bir sirada, basa gecgecek kisiyi kendileri segmek yerine bu kisinin
veraset yoluyla belirlenmesi amacina yénelinmis oluyordu.

Ve dodal olarak da, Agustuslarin her birini, iktidarin timint kendi ailesi igin
istemeye ydneltmis oluyordu. Ve bu karar, savasin patlamasina, ilerde s6zinu
edecegimiz dini nedenlerden c¢ok, katkida bulundu ve savas da, sonunda,
324'de patladi: Licinius Licinianus, Edirne'de, ardindan Khrysopolis'te (Uskiidar
- ¢.n.) yenildi; Constantinus’a teslim olmak zorunda kaldi ve o da, vaatlerine
karsin, daha sonra Geng Licinius Licinianus'a da yapacadi gibi, onu oéldurttu.

Boylece, Constantinus, tek imparator olarak kalmis oluyordu. Daha Once,
Uclincl oglu 1. Constantinus'u sezar yapmisti: boylece, imparatorluk tahtina
veraset yoluyla gecilmesi esasini getirmis ve ayni zamanda da imparatorluk
tahtinin bir tek oldugu kuralini yeniden gecerli kilmis oluyordu. Dolayisliyla,
dortler erki sisteminden artik hicbir sey kalmiyordu. [18]

[. Constantinus ve Hiristiyanlik. Sorunun
ortaya konulusu

Constantinus'tan ©nce, Roma Imparatorlugu pagan bir imparatorluktu;
Constantinus'tan baslayarak ise, Hiristiyan bir imparatorluk oldu. Bu, tarihin
en onemli olaylarindan ve ayni zamanda da en karmasik sorunlarindan biridir.
Bu olgu, yadsinabilir nitelikte degildir ve Hiristiyanligin gelenegi, Constantinus
ile annesi Helena'ya azizler arasinda yer vermekle yanilgiya dismus degildir.
Ama ayni Hiristiyanlik gelenegi, pek erken bir tarihte, saskinlik verici
olaylarinin anlatisinin arasina, gereginden cok, saskinlik vericilik sokmustur.
Ote yandan, Constantinus'un saltanat déneminin 6ykisi, ancak su son yillarda
doyurucu bir ¢6zime kavusmus olan bir kaynaklar sorunu ortaya koymustur.
En azindan, Constantinus'un Hiristiyanlikla iliskisi konusunda en O6nemli
sayllan belge, Caesarea'll Eusebios adindaki Hiristiyan bir yazarin
Constantinus'un Yasami adli yapitiydi.



Ama son zamanlardaki calismalar ve 0zellikle de, buyuk Bizans uzmani,
Belcikali H. Gregoire'nin calismalari, bu yasam o©Oyklusuntn, belki de,
"Eusebios'la ilgili bir cekirdek" icermesine karsilik, pek genis bdlimlerinin,
kesinlikle, daha sonraki bir doneme ait oldugunu ortaya koymustur. Bu
durumda, dogru bir yontemle, yapilmasi gereken, pekala, boyle bir metnin,
Constantinus'u - Eusebios'u demek istiyorum - sahsen tanimis bir kimsenin
degil, bir 4. yuzyll sonu ya da 5. ylzyil basi ihtilalcisinin isi oldugunu
distnerek, dogruluguna giivenmemektir. [19]

Bir tek ornedi, Milvius Koprisi'nde Maxentius'la yapilan savasi alalim. Bu
savasin geleneksel dykusunl biliyoruz: gokyuzunde, i1siktan bir hacin ve "bu
hac cikarma isaretiyle yeneceksin" vyazisinin belirmesi, Constantinus'un
askerlerine kalkanlarinin Gzerine o sekli c¢izmeleri emrini vermesi,
Hiristiyanligi kabul ve zafer. Bitin bunlar, Constantinus'un Yasaminda vardir,

ama Constantinus'un ayni dénemdeki baska hicbir metninde yoktur; ve daha
onemlisi de, Aziz Augustinus'a kadar, Aziz Augustinus dahil, Kilise Babalari'nin
hicbiri tarafindan s6zi edilmemistir. Sayet, bu gonul gézlyle gérme, kilisenin
kabul etmedigi bir sey degilse, bdoyle olmasi ne kadar blylk bir olasilik, degil
mi?

Uzerine dayanilmasi akillica olacak olan yegdne metinler, resmi ovgilerle,
Eusebios'un, hi¢c de sUpheli olmayan (ve zaten, gonll gbézliyle gbérmekten de
sz etmeyen), Ekkiesiastike Historia ile Lactantius'un De  Mortibus
Persecutorum’udur ("Hiristiyanhgi Yikmak Isteyenlerin Olimui Ustiine").

Arkeolojik, epigrafik, nimismatik belgelere eklenen bu metinler, kuskusuz,
kesin ve nihai olmayan, ama geleneksel anlatidan uzaklasan ve az cok,
asagidaki gibi olan bir semay! yeniden olusturmayi saglamaktadir.

Gunese tapma ve Hiristiyanlik

Constantinus ilkin pagandi ve glinese tapanlardandi ve goénul goziyle gérdigu
ilk ve belki de tek sey, pagan nitelikteydi. Bunu, Trier'de 310 vyilinda,
Constantinus'un Onlinde yapilmis bir évgl konusmasi dolayisiyla biliyoruz:
Apollon'un, bir Galya tapinadinda, yaninda Zafer'le ve elinde, iglerinde
Constantinus'un uzun bir saltanat vaadi olarak yorumladigi bir isaret bulunan,
defne dalindan celenklerle gériinmesi.

Bu, gbnll gézuyle gorme, bu "kesif", Constantinus'un yasaminda énemli bir rol
oynamistir: Constantinus, daha o6nce, glinese tapmanin atesli bir yandasi
olmamigssa bile, bu olaydan sonra, oldu ve uzun slre de Oyle kaldi. Bazi
sikkeler ve 06zellikle de, lUzerinde Constantinus ile Glines Tanri'yl yan yana



gosterenler, bunun boyle oldugunun tanigidir. [20]

Bu arada, Hiristiyanlarin Imparatorlugun icindeki durumu timiyle dedisti.
Bunda, Constantinus'un da rolG vardi. Gergek Hosgdrli Fermani'ni [Yazar,
Fransa'da Protestanlik'a izin veren ve Hosgdri Fermani adiyla da bilinen,
Protestanlara Fransa'da ibadet serbestisi taniyan Nantes Fermani'yla (1598)
benzerlik kurmak istiyor - ¢.n.], 311'de Caius Galerius Valerius Maximianus
cikardi. Bu fermanda, Hiristiyanlik'in kabul edilmis oldugu, Hiristiyanlarin,
kamu dizenini bozmamak kosuluyla, toplanma 06zglrligline sahip olduklari,
devletin ve imparatorun refahi icin Tanri'va vyakarmalari gerektigi
bildiriliyordu.

Caius Galerius Valerius Maximianus'un Hiristiyanlara pek acimasizca zulmettigi
disintldiginde sasirticc olan bu fermanin aciklanmasi, Caius Galerius
Valerius Maximianus'un o siralarda tutuldugu ve kisa bir slire sonra 6limiine
neden olacak olan amansiz hastalik olabilir Ama yararsizhigi artik anlasiimis
olan zuliimlerden bezginlik duyulmaya baslanmis oldugu da distnulebilir.

Her ne olursa olsun, gercek Hosgori Fermani buydu ve bu hosgoérinin,
gliinimizde de hala slrip giden ve - ilerde gorecedimiz gibi - cok yanlis olarak
Milano Fermani adiyla anilan fermanin sonucu oldugu dodgru degildir.

Ertesi yil, yani 312 yili, GnlG Milvius Koprisi Savasi'nin yapildigi yildir. Bu
savasla ilgili olarak, S6zde Eusebios'un "Constantinus'un Yasami'nda verilen
anlatiy1 géz 6ntinde tutmamak gerektigini biliyoruz.

Bu konuyla ilgili olarak, elimizde iki taniklhik var, "Kilise Tarihi"ninki ve
Lactantius'unki. "Kilise Tarihi", génul gbézltyle gérmekten ya da buna benzer
herhangi bir seyden s6z etmiyor. Lactantius da, ne gonul gézuyle gérmekten,
ne de isikli hactan s6z ediyor, ama Constantinus'un, savastan hemen once,
askerlerinin kalkanlari Uzerine sdyle bir isaret cizmeleri konusunda
uyarildigindan s6z ediyor: "Uzerinde ucu kivrik bir ¢izgi bulunan bir x harfi".
Bazi elestirmenler, Lactantius'un bu anlatisini, 310 yilindaki, pagan, goénul
gézuyle gbrme olgusunu bir uydurma olarak gordukleri gerekcesiyle
reddetmektedirler. Bazi baskalari ise, s6z konusu anlatiyi muhafaza
edebilecekleri inancindadirlar ve bunu Constantinus'un monogram [imza
yerine kullanilan ve 6zel adin harflerinden marka (Meydan Larousse) - ¢.n.]
olarak aciklarlar. Daha sonra ise bu harfler, Isa'nin adinin Yunancadaki ilk iki
harfi olarak yorumlandi. Bizim bu konuda muhafaza edece@imiz tek dlslince,
312 vyilinda, Constantinus'un Hiristiyanligi kabul etmis oldugunu gdsteren
hicbir sey bulunmadigidir. [21]

Hiristiyan gelenegdi, Milano Fermani'nin gikarildigi 313 yilina da hic de daha az
onem vermez: bu yilin, Constantinus'un Hiristiyanhgi kabullnin parlak bir
belirtisini ortaya koymus oldugu 6ne stridlmustdr.



Aslinda, olan neydi? 313'de, Milano'da, Maxentius'u yenmis olan Constantinus
ile Maximinus Daia'yl bertaraf etmeye hazirlanan Licinius arasinda gérismeler
yapiimisti. Bu goérismelerin konularindan biri, Hiristiyanlar konusunda
izlenmesi uygun olan politika miydi? Oyle oldugunu disiinebiliriz, ama konuya
iliskin hicbir bilgimiz yok. Dogru ve kesin olan ise, elimizde o donemle ilgili iki
belge bulundugudur: 1) Elimizde, Licinius tarafindan Bithynia valisine
gbnderilmis ve Nikomedeia'da duvara asilmis bir emirnamenin Latince metni
var. Eusebios dolayisiyla ise, Kilise Tarihi'nin Yunanca metni ginimuze ulasir.

Bu emirnamede, Hiristiyanlia hic de oblr dinlerin {stinde bir vyer
verilmeksizin, vicdan 6zgurligl ilan ediliyor ve bir adalet anlayisiyla oldugu
kadar, bir yatistirma duslncesiyle de, Hiristiyanlarin el konmus olan mallarinin
onlara geri verilmesi gerektigi bildiriliyor. "Milano Fermani" adi verilen ve
Constantinus'a éving kazandirmis olan belge budur. [22]

Bu belgeye, daha dodgru olarak, "Nikomedeia Fermani" adi verilebilir; ¢linki
aslinda, bu belge, Licinius Licinianus'un doduyla ilgili bir emirnamesidir. Onu
askerlerine ezberleterek Maximinus Daia'ya karsi kesin sonuc¢ alinacak olan
muharebeden O6nce okutmus olan Licinius Licinianus tarafindan kaleme
alinmistir (ya da, Lactantius'un dedigine gore, Licinius'a vahyedilmistir). Bu,
hic de, tam anlamiyla Hiristiyan bir metin olmadigi gibi igindeki hicbir ifade de
bir Hiristiyani incitmemistir: gerektiginde Mithra'nin ya da Tanri Glines'in
inananlarinin oldugu gibi Hiristiyanlarin da Tanrilari olarak taniyacaklari ytlce
bir Tanri'ya yakaristir.

Imparatorlarin 313 yili dolaylarindaki anlayislarini tahmin etmemizi saglayan
iki metin bunlardir.

Burada, dikkate deger bir nokta da, bu metinlerin her ikisinin de kaynaginin
Licinius Licinianus ve yine her ikisinin de Dodgu'yla ilgili olmasidir: bunun
nedeni, acaba, o siralar Maximianus Daia'yla mulcadelesiyle pek mesgul olan
Licinius Licinianus'un, bdylece, dogunun bazi 6énemli Hiristiyan topluluklarini
kendi davasina kazanmak miydi? Constantinus ise, blyuk bir olasilikla, bu
metinleri biliyordu ve kabul etmisti. Zira kendisinin de, birkag ay dnce ve belki
de ayni anlayisla, Maxentius'a karsi kesin savastan 6nce, dismaninin gitgide
artirdigi  pagan ayinlere, hosgoriye vyonelik itirazlar ve Kkisiliginde
Hiristiyanlarin kendi Tanri'larint bulabilecekleri bir Tanri'ya yakarilari karsi
cikarmis oldugu anlasiimaktadir. Ama bu konuda kesin olarak bildigimiz higbir
sey yoktur ve o ayni 313 yiliyla ilgili olarak elimizde bulunan, gercekligi
saglam bir kanit, Tarragona'daki imparatorluk atolyesinde yapilmis bir
madalyonda gorilen, Constantinus ile Gilnes Tanri'nin yan vyana bas
resimleridir. Bu durumda, Constantinus'un, gercekten, s6zin tam anlaminda,
Hiristiyanhgi "kabul etmis" olduguna inanilabilir mi? [23]



Constantinus'un Hiristiyanligi kabul etmesi

GuUnumuze vyakin tarihlerdeki, ©6zellikle nimismatik ilgili arastirmalar,
Constantinus'un Hiristiyanliga ancak 320'den sonra kesinlikle yoOnelmis
oldugunun distnilmesine yol acti. Bunun nedeni, sadece kisisel inanci mi,
yoksa Licinius Licinianus'la aralarinda c¢ikacak anlasmazligin yakin olmasi
miydi? S6zde Eusebios'un "Yasam..."Inin, bunda, savas nedeni olarak herhangi
bir roli var miydi: boyle bir sey, kesinlikle, dogru degildir Ama kesin roli
Constantinus'un tutkusunun oynadigindan kusku duyulmamasi gereken
anlasmazligin diger bicimlerinin yani sira, dinsel bir goriinim kazanmis olmasi
olasiligi da vardir.

Belki de, 324'te, Licinius Licinianus'un Edirne'de ugradidi yenilgi paganizmin
bir bozgunu, Constantinus'un zaferi de Hiristiyanligin bir zaferi olarak
gérunmusttd. Belirtilmesi gereken, Constantinus'un, zaferinden sonra,
Hiristiyvanligi resmi din olarak kabul ettirmeyi disinmemis olmasidir. Bu
konuda, hakkinda, ancak, Constantinus'un Hiristiyanlik edilimini abarttigi
yolunda kusku duyulabilecek olan Sb6zde Eusebios'a inanmak gerekirse,
Constantinus, zaferden sonra, Dodululara, herkesin inancinda serbest oldugu
yolunda bir bildirge yayinlamistir.

Dolayisiyla, Constantinus'un "Hiristiyanligi kabuli"nden ne denli ihtiyatla s6z
edilmesi gerektigi gortliyor. Bu konuda, birbirinin tersi iki uctan da kacinmak
gerekir. Bu arada, Constantinus'un Hiristiyanhda, Icine dodan bir esinden cok,
bir dizi siyasal milahaza sonucunda dedilse bile, yavas yavas, adir agir
geldigini; Hiristiyanhgin ona uzun bir siire, o zaman var olan diger dinlerden
Ustiin, ama esas olarak farkli gorinmis oldugunu ve zaten bitin saltanati
boyunca "pontifex maximus" ("en ylUksek asamali din adami" - ¢.n.) olarak
kaldigini ve paganizmi kusurlarindan ve en kaba bos inanlarindan aritmak
istemis olmasina karsilik, hicbir zaman asagilamaya, kicik distrmeye
calismadigini unutmamak gerekir. [24]

Tersine, Constantinus'un kafasini Hiristiyanlik sorununu her zaman kurcalamis
oldugu; daha baslangictan beri Hiristiyanlara cok hosgorili davrandidi, daha
sonralari ise blylk bir itibar gosterdigi ve vaftiz edilmis olduguna gore, bir gin
elbette, pekala, Hiristiyanligi kabul etmis olmasi gerektigi de unutulmamalidir.
Gergi, vaftiz edilmeyi, 6liminin hemen Oncesine kadar ertelemis oldugu
dogrudur; ama bu, belki de, bir 6nemsemezlik belirtisi degildi ve o zamanlar,
boyle yapanlar hic de az degildi; clinkd bu bicimde davranmakla, Kisi,
yasamindaki yanlislari daha timuyle sildigini diasintyordu. Isin daha garip
gbérinen yani, Constantinus'u Arius'cu bir piskoposun vaftiz etmis olmasidir. Ve
bu durum bizi Constantinus'un Kilise'yle iliskileri konusunda birkag sb6z
sOylemeye yoneltiyor.






Constantinus ve Kilise

O zamanlar Hiristiyan dini icin gegerli oldugu gibi, kendi i¢ enerjisiyle yasayan
ve buyuyen bir dinin, ayrica, 6zgirlik ve gidvenlikten baska bir sey istemesi
gerekmez Ve ne yaptigini iyi bilen Constantinus da, Hiristiyanliga bunlarin her
ikisini de verdi. Bdylece, Roma diinyasinin kiliselerle kaplandigi ve gitgide
bdylyen Hiristiyan toplulugunda yogun bir Tanribilimsel etkinligin gelistigi
goérildid. Ama ne yazik ki, ayni zamanda, din sapkinlklari da ayni oranda
gelisti. Bunlardan, en az 6énemli olanlari, hatta (Constantinus'a Kilise'nin ig
islerine karismak konusunda ilk firsati vermis olmakla birlikte) Donatus'cilig
da bir yana birakarak sadece "Arius'culuk"un Uzerinde duracagim. Bu adla,
Suriye'de, belki de daha 3. ylzyilda ortaya cikmis ve her ne olursa olsun, 4.
ylzyilda, Iskenderiye'de rahip Arius tarafindan gelistirilmis olan bir 6greti
belirtilmek istenir. Arius, Teslisin ¢ kisisinin birbirinin esi oldugunu kabul
etmiyor, Baba ya da Tanri, dogumuna neden olunmus degil de ilksiz ve
sonsuzsa, Ogul'un dogumuna Baba tarafindan neden olunmustur, diyor;
"estdzIUlUK"U, dolayisiyla, Isa'nin Tanrisallidini reddediyordu. [25]

Iskenderiye Piskoposu tarafindan aforoz edildi. Bu karar, bir din isleri kurulu
tarafindan onaylandi. Daha sonra da bir baska din isleri kurulu tarafindan
bozuldu: bu anlasmazlik bitlin Hiristiyan Dodu'da birbirinden ayri gorislere
yol actidi icin, Constantinus, kuskusuz, baris amacina yoénelik olarak, duruma
el koymak kararini verdi.

Taraflar arasinda anlasma saglayamayinca da, 325 yilinda, Nikaia'da (iznik) bir
konsil topladi. Bu, ilk ekimenik (butin Kilise'leri kapsayan - ¢.n.) konsildi.
Aylar sonra, piskoposlar bir metin Uzerinde anlasmaya vardilar ve ikisi disinda
tim4 bu metnin altina imzasini koydu: bu metinde, 6zellikle, Ogul’un Baba ile
estozli oldudgu (Yunanca, "homousios") oldudu bildiriliyordu. Bu konsilin
onemi, sadece, Ucleme (Teslis) dogmasini dile getirmesi gerektigi igin,
Hiristiyanlhik dininin 6gretisel temellerini atmasinda degildir. Ayni zamanda,
Imparatorluk giiciiniin bir dogma sorununa ilk olarak miidahale etmesindedir
de: cismaniyle ruhani arasinda, gelecekteki tum iliskiler bunun sonucu
olmustur. Acik ve kesin olarak, cismani, diyorum, ¢inkl Constantinus sadece
cismani iktidar, denebilir ki zabita gtuct olarak, midahale etmistir Amacinin,
Imparatorluk'un baslica carklarindan biri durumuna gelmis olan Hiristiyan
Kilisesi'nde huzur ve asayisi muhafaza etmekten baska bir sey oldugu
anlasiliyor. Konsil'den sonraki tutumu da bunu kanitlamaktadir: kararlarinin
uygulayicisi oldu, Arianus ile en taskin yandaslarini Illirya'ya surdd. Bence,
Arianus konusunda, sonraki vyillardaki tutumu bunu c¢ok daha iyi
gostermektedir. [26]



Eylemde o denli glcli ve etkili; uygulamada, ahlaksal énlemler konusunda o
denli kararl (zinayi, jurnalciligi, vs. siddetle cezalandirdi) olmasina karsilik,
Ote yandan da, kararsiz, etki altinda kalabilen, "lUzerinde karara variimis olani,
surekli, yeniden tartisma konusu yapmaya" yonelik (A. Piganiol) biriydi.

Nikaia (Iznik) Konsili'nden birka¢ yil sonra, Arius'culugun durumunun
duzeldigini, Arius sirginden cadirilirken, en biayik hasmi, Iskenderiye
Piskoposu Athanasios, sltirgiun edildi. Constantinus'u, bu kararlari almaya hangi
duygulari yéneltiyordu?

Arius'culugun, en azindan Bati'da, Ortodoksluk'tan daha gicli oldugunu mu
kesfetmisti? Nikaia'da alinmis olan kararlar konusunda kuskularit mi vardi?

Bilinmiyor. Arius'cu piskopos Nikomedeia'll Eusebios'la aralarinda buyuk bir
yakinlik bulunan kiz kardesi Constantia'nin etkisinde kalmis oldugu one
strialdi. Gergek, Constantinus'un, 06liUm doseginde, Arius'cu piskopos
Nikomedeia'll Eusebios tarafindan vaftiz edilmis oldugudur. Ama bu arada da,
ayni zamanda, ikinci bir cgeliski ile Arius'un dismani Athanasios'u surglnden
geri cagirtmistir...

Bu sozlerle, Constantinus'un Hiristiyan olarak, pek karmasik olan kisiliginin
Ozelliklerinin belirtilmesi son buluyor. Kesin olan, hi¢ de, kimilerinin bize
tanitmak istedikleri gibi, "dlrist ve acik ylrekli" bir Hiristiyan olmadigidir.
Saltanat ddéneminin bu acidan bilancosu yapilacak olursa, hakkinda soyle
denilebilir: zamaninda, Hiristiyanlar zulim gbérmedi, onlara sevgi ve yakinlk
gosterildi; dinleri, bu konudaki yasak kaldirilarak, yasal sayildi; Hiristiyanliga,
hukuksal acidan, paganligin Ustliinde yer verilmedi ama Hiristiyanlik, artik
kesinlikle paganligin yerini alacak duruma getirildi; devlet dini olmadi ama
ayricalikli din oldu ve ilk kez olarak da, imparator vaftiz edildi ve devlet
Kilise'nin ic isleriyle ilgilendi. Hiristiyan geleneginin Constantinus'a verdigi
seckin yeri hakl kilmak icin, kuskusuz bu kadari yeterlidir. [27]

[stanbul'un kurulmasi

Istanbul'un Constantinus tarafindan "kurulmasindan séz ederken, bu kurulma
s6zclglnldn anlami Gzerinde anlasmaya varmak gerekir. S6z konusu olan, hig
de, yeni bir yerde kurulmus yeni bir kent dedildir. Bizans'daki bu eski Megara
kolonisi, daha 6nce de, Marmara Denizi ile Hali¢'in olusturdugu genis dogal
limanin arasinda yer aliyordu.

Bizans'in refahi ve ayni zamanda, gecirdigi birbirinden degisik durumlar da,
Bogazlarin olusturdugu blyik ticari yol ile Avrupa'yla Asya'nin birlestigi yerde,
ilkcagin bugday yolu Ulzerinde bulunan bu oladanisti konumunun sonucu



olmustur. Ama Constantinus Imparatorluk'a ikinci bir baskent yapmak
amaciyla sectiginde, burasi henliz ancak blylikce bir kasabaydi.

Constantinus'tan 6nce Roma dlinyasinin bir baskenti vardi: Roma;
Constantinus'tan sonra ise, kurumsal olarak iki baskenti oldu: Roma ve
Konstantinopolis. Ama aslinda, gerilemeye terk edilmis olan Roma karsisinda,
Istanbul her giin biraz daha buyiudi ve sirf imparatorun oturdugu yer
olmasinin yani sira idarenin de merkezi olmasi, burayl gercek baskent
durumuna getirdi. Constantinus'un saltanat déneminin en temel olay! budur ve
bence bu olay, kacinilmaz sonu 6ne almis olan, Hiristiyanhgin kabuliinden cok
daha 6nemlidir. [28]

Daha ilkcagdan beri, Constantinus'un, paganhgin kalesi Roma'dan, halkin
orada artik kendisini sevmedigi kanisina vardidi icin ayrildigi séylenmistir.
S6zde Eusebios'un tanikligina bakarak, Konstantinopolis'i Hiristiyan bir kent
yapmak istedigine inanmanin da yanlis olacadi gibi, bu da yanlistir. "Kentin
kurulusuna, pagan ayinler eslik etti ve Constantinus, kentte kiliseler
yaptirmasina karsilik, var olan tapinaklari birakti (hatta pagan Zosimos'un bu
konuda glvenilir sayilabilen tanikligina gbre vyenilerini insa ettirdi).
Constantinus, aslinda, stratejik, ekonomik, politik dlastncelerle hareket
ediyordu. "Stratejik": Imparatorluk Uzerindeki en biyiik tehlikeler Gotlarla
Perslerden geliyordu.

Zaten kendisi Germania ve Illirya kavimleri karsisinda tehlikede olan Roma, bu
iki harekat alanindan cok uzaktaydi. Ele gegirilmez kale Istanbul, ayni
zamanda, kuzeyin ve dogunun Barbarlarina [Lat. 'barbarus' > Vjn "barbaros",
Grek olmayandan Fr. barbare - Eski Yunanlilar, Romalilar ve daha sonra
Hiristiyanlara gore kendi kavimlerinin disinda kalan herkes (Meydan Larousse)
- ¢.n.] karsi tam bir kara ve deniz hareket Ussuydi. "Ekonomik": karisik
zamanlarda Bogazlar yolunu serbest tutmak, Karadeniz kiyilarindaki Ulkelerle
Akdeniz, Avrupa'yla Asya arasinda ticari mibadeleyi sirdirmeyi saglamak
zorunlulugu vardi. Ve nihayet, "politik": Italya'nin, daha 2. ylizyilda pek apacik
olan genel gerilemesi hizlanmisti; eski ayricaliklarinin iginde gururla donup
kalmis olan Roma, OlU bir kentti; Yunan Dodu, zenginligi ve uygarhgyla,
Imparatorluk'un yasayan kismi olarak aciklikla ortaya cikiyordu.

Zaten Roma daha 3. yuzyilda fiili baskent olmaktan cikmisti. Dortler erkinin
dért hikimdarindan higbirinin ikametgahinin Roma'da olmamasi ve Italya'da
da, o donemde, Milano'nun yerini almis olmasi, anlamli degil midir? Ve yine,
zaten Constantin'in kendisi de Roma'da degil, Trier'de, Sirmium (Mitrovica)'da
(bugiin eski Yugoslavya'da Stremska Mitrovica - ¢.n.), Nikomedeia'da
oturmustur: bunlarin her biri, Bati ile Dogu arasindaki, Konstantinopolis'ten de
gecen, ama artik Italya lGzerinden gitmeyen anayol lzerindeki menzillerdir.
[29]



Constantinus, Licinius Licinianus karsisinda kazandigi zafer, ona Doguyu teslim
edince, daha 324'te, dahiyane bir kararla, Bizans'l secti. Hemen baslayan
calismalar 336 yilina kadar strdi ve c¢ok sayida isci calistirildi: toprak
tesviyecisi olarak, bir hamlede, 40.000 Got ise alindi. Yeni kentin sltslenmesi
icin, bircok bayuk kent, sanat yapitlarindan, sttunlarindaki anitlardan ya da
heykellerinden yoksun birakildi.

Romali 6nemli kisileri cekebilmek igin, onlara yepyeni saraylar badislandi;
halki cekebilmek icin de, "annona" (yillik Grinden alinan ayni vergi - ¢.n.),
Roma'da isledigi tarzda ihdas edildi ve bedava bugday dagitimlarina baslandi.
Kentin sinirlarini Constantinus kendisi gizerek, eski Bizans'in kapladigi alani,
bir anda, dort ya da bes kat buyutmustl. Kentin baskent, olarak acilis toéreni
11 Mayis 330 gund vyapildi. Ondan sonra da artik, imparator
Konstantinopolis'te oturmaya ve Imparatorluk Meclisi de bu kentte toplanmaya
basladi. Constantinus'un kendi adini verdigi kent ayni zamanda, daha sonra
tasiyacadi "yeni Roma" adiyla da anilir.

Roma gibi, Konstantinopolis de yedi tepeli ve dort boélgeli olacaktir. Kentin bir
forumu, bir capitolium'u, bir senatosu vardi; hatta daha da fazlasiyla, Gzerinde
bulundugu alan, "italik" toprak, yani tasra topradi olmayan toprak; dolayisiyla,
demek ki vergiden bagisik sayildi. Roma, henlz ayricaliklarindan higbirini
yitirmiyordu, ama bu ayricaliklara! Timu, Konstantinopolis asil baskent
olurken, Roma da, yalnizlik ve unutulmusluk icinde, sanli gegcmisinin jestlerini
yineleyip durmaya terk ediliyordu. "330 yilinin sikkelerinde, her iki kent,
imparatorluk harmanili, defne celenkli ve bagslikli blstler bigciminde goérulir.
Ama imparatorluk asasi Konstantinopolis'in elindedir" (L. Brehier). [30]

Bu durumun sonuclart pek buayuk oldu. Her seyden 0©nce, kacinilmaz bir
gerilemeye terk edilmis gibi goériinen Latin Bati ile Yunan Dodgu arasindaki
karsitlik kendini ortaya koydu. Konstantinopolis'in kurulmasi, Dogu'nun Bati ve
cok dodululasmis bir Helenizm biciminin Latinlik {zerindeki zaferinin
belirtisidir.

Konstantinopolis'in kurulmasi, ayni zamanda, yeni bir uygarligin ¢ikis noktasi
oldu. Bu uygarhk, "Bizans" uygarligi adini hak ediyordu, ¢clinklii o gline kadar,
tarihte hicbir kent, Konstantinopolis kadar kendine 6zgi ve slrekli bir etki
yapmamisti. Imparatorluk her yandan tehdide, saldirlya udrayacak, istila
edilecek, ama Konstantinopolis, butin bunlara, on bir ylzyil boyunca
direnecekti. Ve Bizans uygarhgini olusturan Yunan-Latin, Dogu ve Hiristiyan
odelerinin birlesmesi, Konstantinopolis'in surlarinin korumasi altinda, bu
kentin saraylari, manastirlari ve isliklerinde gerceklesecekti.

Ve nihayet, yikilmasi kacinilmaz ve yakin olan Roma Barbar seli altinda yok
olunca ne olacagl didslnllsiin. Bu durumda, tipki Bati'da birkag ylzyil icinde
yok oldugu gibi, ilkcag uygarliginin tim mirasinim da onunla birlikte yok



olmasi tehlikesi vardi. Baska hicbir kent, Antiokheia (Antakya) ya da
Iskenderiye ile bu klasik 6grenimi kabul edebilecek yetenekte degildi: zaten,
Arap fethi de yakindi.

Konstantinopolis, kurulur kurulmaz, Yunan-Latin uygarligindan kalan ne varsa,
timinld, hemen kendine gekti. Bu kent, tim tarihi boyunca, glicli, zenginligi
ya da sayginlidi sayesinde ve sadece, Yunan dilini kullanmayl muhafaza etmis
olmasl sayesinde, bu mirasi korudu. Constantinus'un en blyulk dvincesi, belki
de, Imparatorluk'un merkezinde gerceklestirilen uygun bir yer degistirmeyle,
kurtarilabilecek olani kurtarmis olmaktir. [31]

Constantinus monarsisi ve 4. yluzyilda
imparatorluk

Augustus ile Constantinus arasindaki Uc¢ yuzyillik stirenin yaklasik ortasinda,
Roma Imparatorlugu'nun, Hadrianus déneminde, derin bir idari reformdan
gecmis oldugunu animsamakta yarar vardir: bu idari reformla, orduya asker
alinmasi bdlgesel oldu. Hikimdarlik Meclisi ve Imparatorluk daireleri diizene
sokuldu. Italya'nin idaresi Senato'dan alindi. En azindan, Sivari (ya da Atli)
Sinifi igin, gérevler, Ucretler ve unvanlar konusunda bir asama sirasi dlizeni
getirildi. Bunlarin her biri, ilerde bazi gelismelere yol acabilecek onlemlerdi.
Diocletianus'un, ayni zamanda, bircok noktalari bakimindan
Constantinus'unkiyle birbirinin esi sayilabilecek nitelikte bir reformu da
oldugunu unutmamak gerekir.

Ama bu cekinceler belirtildikten sonra, Constantinus'un saltanatinin sonunda,
ancak tasarlanmis olan bir seye kesin ve nihai bir bicim vermek degerliligini
gbstermis oldugunu sOylemek gerekiyor: saltanatinin sonunda,
Imparatorluk'un bitin carklarina timuiyle yeni 6zellikler kazandirildi. Oyle ki,
o andan baslayarak, artik timuyle yeni bir bagka tarih baslamis oluyordu.

Imparatorluk ve savunmasi

Imparatorluk'un sinirlarinda az codrafi dedisiklik oldu. Roma'nin otoritesi,
Avrupa'da, Ren'in ve Tuna'nin giineyindeki butiin dlkelerle, bugliinkii Iskocya
ve Irlanda'nin disinda, Britanya'ya; Afrika'da, Fas'la (Mauretania) Misir
arasindaki bir kiyr seridine ve Misir'a; Asya'da, Sina Arabistani'na, Filistin'e,
Suriye'ye, Kiglik Asya'ya, doguya dogru sinir olarak Biyik Sahra'ya, Iran'a ve



Dicle ile Firat'in yukar! vadilerine kadar yayildi.

Bu sinirlarin icinde, Ulkenin topraklari, sayilan yuzi gecen ve aralarindaki her
tirlG idari farkhlik ortadan kaldirilmis olan provincia'lara [Italya disinda ele
gecirilen, Roma kanunlarina bagli olan ve bir Romali vali tarafindan yonetilen
ulke (Meydan Larousse) - ¢.n.] bélinmistl. Diocletianus, provincia'lari on iki
"dioecesis" [Roma Imparatorlugunda bir ydénetim cevresi (Meydan Larousse) -
¢.n.] olarak gruplastirdi ve daha sonra bunlar da doért valilik bigiminde
kiimelendirildi: Galya, Italya, Illirya, Dogu. [32]

Imparatorluk'un savunmasi yeni bir sisteme gore dizenlendi. Ulke
topraklarinin, sinirlar boyunca bir gesit Cin seddi ile araliksiz bir savunma
araclar hattiyla, korumasi altinda givenlikte bulunulduguna inanilan "limes"le
korunacagdina inaniliyordu:

Kentler, yavas yavas, surlarla cevrili olan eski sinirlarint asmis, yikinti haline
gelmis bu surlari arkalarinda birakarak komsu ovalara dogru ilerlemislerdi. 3.
ylzyildaki istilalar bu sistemin kirilganligini ortaya koydu. "Limes'ler,
Barbarlarin gugli baskisi altinda, vyikilarak, icten acik durumdaki kentleri
savunmasiz birakti.

O siralar, iste bundan dolayi, kentlerin, surlarini aceleyle, onardiklari ya da
insa ettikleri goérllmistir ve yine bundan dolayidir ki, Constantinus'un
déneminden baslayarak, Imparatorluk'un baslica savunmasi artik, "limitanei"
adi verilen ve bir asker ciftciler perdesi muhafaza edilen sinir tstlinde degil de,
iyi birliklerin karargah kurduklari mistahkem mevkilerde yapilmaya baslandi.
Barbarlar, sayl ve hareket uUstinliglne sahip olmalarina ve pek dayanikl
olmayan "limes" engelini herhangi bir noktada delebilecek durumda
bulunmalarina karsilik, kusatma savasini bilmedikleri ve bir tahkimli mevzii ele
gecirmeyi basaramadiklari icin, bu 6nlem ¢ok yararl oldu.

Imparator ve hiikiimet

Imparator, salt egemen hikimdardi. Tanri'ydi. Daha 3. yizyilda, Aurelianus,
halkin karsisina, basinda Tanrisal simge imparatorluk taciyla cikiyor ve
yazitlarda "deus" ve "dominus" [Tanri ve Efendi - ¢.n.] unvanini aliyordu.
Principatus'un, Helenistik, Misir, Pers monarsilerinin etkisiyle, dodu tipindeki
bir monarsiye zorunlu doénidsmesi, Diocletianus ve Constantinusta ve pek
O0zenle duzenlenen, hikimdara tapma ayinleriyle birlikte son buldu. Ayni
zamanda da, imparatorla ilgili her sey "kutsal" oldu: Maliye Bakani da,
imparatorun servinin imparatorlugunkiyle 6zdeslesmesiyle birlikte, "comes
sacrarum largitonum" ("Kutsal Insanlar Kontu"), imparatorluk gardirobunun



sefi, "comes sacrae vestis" ("Kutsal Giysi Kontu') vs. oldu. [33]

Imparator konusundaki bu yeni anlayis, imparatorluk idaresi ve hikimetle
ilgili yeni bir anlayis da icermektedir Bu anlayis iki fikirle ilgilidir: 1.
imparatorluk sarayli, buna neredeyse, "saray erkani" denebilir, devletin
merkezi oldu ve orada, imparatorluk her seye egemendi (V. Duruy, aktaran F
Lot); 2. Artik devlete degil, imparatora hizmet ediliyordu. Hikimdarin kisisel
hizmetiyle ilgili, doguda, kisa bir slire sonra da ortacagda gecerli olan anlayis,
eski magistratus'luk kavraminin vyerini aldi. Yine, burada da, bir devrim
gerceklesmis oldugunu sanmamak gerekir: Roma imparatorlarinin her zaman,
korunuklari ya da dostlari olmustur ve Hadrianus da, yavas yavas Senato'nun
yerini almis olan "HUkUmdarhk Meclisi" Uyelerini bunlar arasindan belirlemisti.
Ama bu kurum, kesin ve nihai bicimini Constantinus'tan baslayarak aldi ve
onemli mevkiler imparatorlarin arkadaslarina (Latincesi "comites", Fransizcasi
comte, Turkcesi kont ¢.n.) verilmeye baslandi.

Imparatorun c¢evresinde doért ddénen ve gitgide genisleyen bu insan
toplulugunda karisiklida yol agmamak igin, "asama sirasi"nin kurallarini 6zenle
belirlemek durumunda kalindi. Sistem, Roma sisteminin tersiydi. Uzun bir
stiredir, yapilan gorev, ait olunan sinifa bagl olmustu: artik, sinif, géreve bagli
olacakti. Imparatorun cevresinde, ailesinin Uyeleri, "nobilissimes"ti; onlarin
ardindan, "patricius"lar vd. gelirdi. [34]

Ote vyandan, bir devlet gdrevlisinin geredinden c¢ok 6énem kazanmasini
onlemek; ne kadar tehlikeli oldugu bir yizyil 6nce gorilmis olan, gasp ve
baskaldiri tehlikesini ortadan kaldirmak amaciyla, bir suredir gelenek gibi
yerlesmek ediliminde olan bir sey, kural durumuna getirildi: mulki yetkilerle
asker yetkiler birbirinden ayrildi. Generallerin ("dukler" ya da "kontlar") artik
idareyle ilgisi kalmadi. Tersine, tasra ("provincia" - ¢.n.) valileri ya da
piskoposluklarin vekil yoneticileri bile sivil oldular. Merkezi idare ise, " magister
officiorum"un emri altinda, genel olarak, Hadrianus tarafindan getirilmis olan
dizenlemeyi ve dort bayuk bolimi muhafaza etti.

Ekonomik bunalim ve sosyal dontusumler

Yonetimdeki bu derin donustmlere karsilik, ttm siniflara ve tim toplumsal
durumlara erisen sosyal donltsumler gerceklesti. Bu durumun koékeninin, 3.
yuzyildaki duzensizlik ve karisikliklarda aranmasi gerekir. Ticari mubadelelerin
yavaslamasi, genel yoksullasma, kdle sayisinin azalmasi, sanayi alanindaki
gerileme, Imparatorluk'un o giine kadar esas olarak kentsel olan yasaminda ve
ekonomisinde derin bir dedisiklige yol acti. Sosyal donltstimler bu durumun
sonucuydu.



Roma Imparatorlugu, ilk ¢ ylzyillda, Roma 6rnek alinarak kurulmus bir
"siteler federasyonu" gérinimuindeydi. Roma'nin kicluk boyutlu bir gérintisu
olan her kent, her biri Roma'nin beledi asama sirasini yansitan magistratus'lar
ve "decurio'lar (senatdr) tarafindan idare ediliyordu. Bu basarili denge,
refahtan uzun Oomuarld olmadi: daha 3. yldzyll boyunca, imparatoriuk
gorevlileri, "provincia"nin valisi ve 0Ozellikle de hesaplarla goérevli "curator"
[Curator'lar, Roma devleti hesabina idari gérev (cura) tasiyan memur ve fen
adami (Meydan Larousse) - c¢.n.], yukamlaltkleri arttikca rolleri azalan beledi
kuruluslarin yetkilerine genis dlcliide tecaviiz etmislerdi. [35]

Bir magistratus'un, sitesinin gizellesmesi icin genis dlclide harcama yapmasi,
gelenekseldi: eski aileler yoksullasinca, daha bosuna ve daha masrafli duruma
gelmis olan, daha az go6rev ve ylksek gbérev arandi. Diocleanus'un
reformlarindan sonra, "decurio"lar vergileri belirlemek ve vergi toplamak
gbrevine sahip duruma gelince, bunlardan kacinilmaya baslandi. Constantinus,
magistratus'lari, vergi gelirinden, Kkisisel servetleriyle sorumlu sayinca da,
onlardan kacinilmaya baslandi. Bunun d{zerine, devlet "Curia"nin (ya da
Comites Curiales'in) yukamltliklerine bagimli hangi yurttas kategorilerinin,
gelirleriyle, bu sorumluluklari kabul etmek durumunda olduklarini belirlemek
amaciyla midahale etti: bdylece, "curia"lar, Gyeligi kalitim yoluyla gecen sinifi
olusmus oldu. "Ogulun, ana-baba mirasina sahip olurken, yikimliliklere de
sahip olmamasi olanaksizdir. Dolayisiyla, kalitim yoluyla "curiales" olundu... Ve
tipki kdylintn topradin kélesi olmasi gibi, curiales kisi de curia'nin kolesi oldu”
(E Lot).

Ondan sonra da, artik, o pek cekici olan, kentte oturmanin higbir cekiciligi
kalmadi. En zenginlerin, kentten kacabilmek icin, ellerinde bir yol vardi: yerel
curia'ya yukdmliliklerden badisik kilan, baskentin senatosuna yazili olma
kosulu. Ve ortaya, yeni bir sinifin, malikanelerinde bagimsiz bir yasam sliren,
oralarda ortaya, devlet gorevlilerinin yetkisinin disinda kalan, vergi vermeyen,
cok zaman kendileri adalet daditan ve arazilerinde siginma hakkindan
yararlanan tasrali blylUk toprak sahiplerinin olusturdugu yeni bir sosyal sinifin
ciktigr gorildi. Hatta bu kimseler, "koruma" kurumunun getirilmesiyle,
kentlerin en iyi 6gelerinden birini yanlarina cektiler: artan vergi isteklerine
karsilik, bu gibi durumlarda, cok zaman, milklerini bagislayarak sadece intifa
hakkini muhafaza eden kisileri korumalari altina aldilar. Bunda, imparatorliuk
maliyesi icin blyuk bir tehlike vardi. Korumanin yasaklanmasina, sonug
vermemis olmakla birlikte, sik sik, iste bundan dolay! gidilmistir. [36]

Ekonomik bunalim, kentle kirin nispi 6nemini tersine ceviriyordu: toprak
yeniden baslica zenginlik kaynadi oldu. Topragin dizenli isletilmesinin bireysel
keyif ve istege bagli olmaktan cikarilmasinin ve bu isin bir devlet hizmeti gibi
dizenlenmesinin 6nemli oldugu go6rildid. Dolayisiyla, "curiales"lerden c¢ok,
koylUler ve kent zanaatgilari, durum ve kosullarina ve topraklarina bagimli



kilindi. Kuskusuz, koyll, ister kiraci ister mal sahibi olsun, 6zgur insandi; ama
ayni zamanda da, terk etmek hakkina sahip olmadigi; dolayisiyla, kovulmasina
olanak bulunmayan bir toprak parcasina veraset yoluyla bagliydi.

"Toprak koleligi" ve "derebeylik topragi" denilen budur.

Askerler, devlet gorevlileri, kentlerin burjuva ve zanaatcilari, timi, durum ve
kosullarina, en siki bicimde ve ¢ok zaman da veraset yoluyla gegerli olmak
izere bagliydi; Roma Imparatorlugu, karsimiza, daha 4. yizyilda Iste bdyle
cikmaktadir. Sadece buyUlklerin yararlanmasinda ve imparatorun kayirmasinda
bazi degisiklikler goriulir. Bu kurumlarin en carpicl 6zelligi, kuskusuz, devletin
tim alanlara zorbaca muidahalesidir. Bu midahale kacinilmaz olmustu ve iki
nedenle aciklanir Her seyden ©Once, ekonomik bunalim, herkesi,
yakimlaliklerinden kacinmaya yoOneltiyordu ve devleti de, tepki olarak,
herkesi, ylUkUmlUliklerine daha iyi baglamak amaciyla, kaba, hoyrat bir
bicimde, kendi 6z ylikimllliklerine baglamaya yoneltiyordu. Bu, ancak, gegici
bir c6zimdul; yanhshik, onu gercek bir ¢c6zim sanmakla yapildi.

Ama Roma'nin genel yarari anlamini gelistirmeyi basaramamis oldugu karisik
o0gelerden olusmus ve son derecede genis imparatorlukla, artik otoriteyle
saglanandan baska kurtulus yoktu. Ote yandan da, Augustus tarafindan
yaratilmis olan rejim, Imparatorluk'a, boyuna goére bir anayasa vermemis
olmasl nedeniyle, basarisizliga ugramisti. Bu rejim, Roma'nin, Romania'nin
blitlin sitelerinde codaltilmis olandan baska rejim tasarlamamisti. "Senatus
populusque romanus": ama Senato, tipki sirkteki [Romalilarda kamu
oyunlarina ayrilmis kum pisi (Meydan Larousse) - c¢.n.] hizipler forum'un
[Roma'da halkin toplandigi meydan, kamusal ve 06zel is merkezi (Meydan
Larousse) - ¢.n.] karikattrd olacadi gibi, halk da, uzun siredir, egemen halkin
ancak bir karikatlruydd. Ve yine bu konuda da, yukardan gelmis otoriteden
baska kurtulus yoktu. [37]



[KINCI BOLUM: Constantinus'tan Justinianos'a

Din Sapkinlariyla ve Barbarlarla Miicadele
(337-518)

[38]



Genel nitelikler

Constantinus, dogudaki Hiristiyan devleti kurmustu, iki ylzyila yakin bir sire
boyunca, Justinianos hanedaninin baslangicina kadar, ardillarinin bagslica
gorevi, Hiristiyanligi din sapkinliklarina ve doguyu istilalara karsi korumak
oldu.

Bu, doguda ve batida, yirmiden cok imparatorun tahtta birbirini izledigi karisik
bir donemdi:

Ispanyollar, Illirya'lilar, Trakyalilar, bir Asyali. Bazi hiikkiimdarlarin saltanatlari
daha uzun sirdli ya da daha dikkate deger oldu: Constantinus'un oglu II.
Constantinus'tan sonra yedeni Julianus Apostata (361-363) gecti ve onunla I.
Constantinus hanedani son buldu. Ardindan, Bati'yl I. Valentinianus, Dogu'yu
Valens (364-378) yonetti. Valens'ten sonra tahta I. Theodosius (Buyuk) gecti
(379-395). [39]

Onun iki oglu olan, Honorius Bati'da, Arcadius (ya da Arkadios) Dogu'da (395-
408) saltanat sirdi ve Arcadius'un ardindan da oglu II. Theodosius (408-450)
tahta gecti. Bundan sonra, Bati’nin Barbarlar'in eline gecgmesine karsilik,
Dogu'da, 450 ile 518 arasinda, sirasiyla, Marcianos, I. Leon, Zenon ve
Anastasios tahta gecti. Bunlar arasinda, 6zellikle iki hikimdarin saltanatlar
onemlidir: tim imparatorlugu fiilen yOdneten son imparator oldugu icin I.
Theodosius’'unki ve kendisi yetersiz bir kimse olmasina karsilik, uzun siren
saltanati, Ulkeyi onun yerine ydneten bakanlari ile kiz kardesi Pulkheria'nin
yararl isler yapmalarini saglayan II. Theodosius'unki.

Bu karisik donemde, imparatorluk kah bir tek imparatorun elinde, kah, biri
Dogu'da digeri Bati'da olmak Uzere iki imparatorun yénetiminde kaldi. Bununla
birlikte, imparatorluk yodnetiminin bitlinlGgu slGrdd, imparatorlardan birinin
unvani, genellikle her zaman, digeri tarafindan verildigine goére, hukuki
bakimdan sdriyor ve imparatorlardan biri, hemen hemen her zaman,
goruslerini digerine kabul ettirecek kadar Gstlnlige sahip oldugu icin de, fiilen
de suruyordu. Ayni zamanda, halklarin bilincinde de strdid. Ne "Romalilar”, ne
de "Barbarlar", Dodu ile Bati'nin artik birbirinden ayri oldugu sanisina
kapildilar. 395'te, 1. Theodosius'un élimiinden sonra Roma Imparatorlugumun
Honorius ile Arcadius arasinda "bolGstldiguni" sdylemek dodgru dedildir. 1.
Theodosius, tipki nice selefleri gibi, Bati Icin bir Augustus, yani Honoroius'u ve
Dogu icin bir Augustus, Arcadius'u (ya da Arkadios, ¢.n.) belirlemek Ulzere
gelirken 6ldi; ama bir bélme disinmiyordu ve caddaslarinin da boyle bir
seyin varligi konusunda bilgisi yoktu. Kirk yil kadar sonra, II. Theodosius
zamaninda, bu imparatorun adini tasiyan ve Constantinus'tan beri biatln
Hiristiyan imparatorlarin temel yasalarini bir araya getiren o Unld yasalar



derlemesi yayinlaninca, bu is, ayni zamanda, o sirada Bati'da saltanat siren
III. Valentinianus adina yapildi. Imparatorlardan birinin bir temel yasasinin,
gecerli olabilmesi icin, diger imparatora bildirilmesi gerektigi animsatildi. Bir
imparatorluk kurulu ydnetimindeki tek bir imparatorluk fikri her zaman
canliydi. Ama imparatorlugun temel yasa bakimindan birliginin varhgini
stirdirmesine karsilik, Bati ile Dogu arasindaki karsithdgin tehlikeli bir durum
aldigi da dogruydu. Burada bizi ilgilendiren, donemin baskin 6zelligiydi ve bu
da bircok nedenin sonucudur: [40]

1) Imparatorluk’un tim canl, diri glicleri Dogu'daydi. Constantinus da,
Konstantinopolis'i kurarken bunu belirtmisti: kentin olaganlstl gelismesi onu
hakli kildi. Kent, kisa strede surlari ona dar gelecek kadar hizli bayudd ve II.
Theodosius doneminde, kara tarafinda, (¢ savunma hattindan olusan daha
uzun ve daha gucll, yeni bir sur insa edilmesi gerekli oldu: bu sur her turli
saldirlya karsi dayanikliydi ve Konstantinopolis'i, kusatma topculugunun
icadina kadar Barbarlar'in saldirilarina karsi koruyarak, Bizans'in tarihinde
onemli bir rol oynadi. Ve ayni zamanda da, II. Theodosius, kente, Yunanca ile
Latince arasinda asagi yukari esit bir bicimde bollUstlirilmuis, otuz bir kirsdli
bir  UGniversite  kazandiriyordu: Konstantinopolis'in, ayni  zamanda,
Imparatoriuk'un entelektiiel baskenti olmak azmini de ortaya koydugu ve daha
o zamandan, Latince'ye, Yunanca'ya oranla, kisa slre sonra ustunlik
durumuna gelecek olan bir esitlik sagladigi igin, bu olay iki kat ilgingtir.

2) Hiristiyanhk, Dogu'da ve Bati'da birbirinden degisik bir bicimde gelisti. 4.
yldzyilda, Bati'nin en ylksek din yetkilisi, Milano Baspiskoposu Ambrosius,
Dogu'da I. Theodosius Hiristiyanlik'l devlet dini ilan ettigi sirada, ruhaninin
cismaniden bagimsiz oldugunu ilan etti. 5. ylzyilda ise, Khalkedon (Kadikdy -
¢.n.) Konsili'nin  28. karart Dodu'yu Roma'nin yetkisinden cikararak
Konstantinopolis Patrigi'nin yetkisi altina soktudgu sirada, Papa Bulyilk Leo,
Roma'daki papalik makaminin GstinlGgind ilan etti.

3) Barbar istilalarinin yol actigi sok etkisi Bati ile Dodu arasinda esit olmayan
bir bicimde dadildi. Daha usta olan Dogu'nun dayanmasina karsilik Bati'nin
yikildigini gérecediz. Béylece, hentiz ancak, Imparatorluk'un iki kismi arasinda
artan bir dengesizlik olan sey, bir kopma durumuna geldi. [41]



Dinsel sorunlar

4. ve 5. yuzyillarda, Ulke icinin tarihi Hiristiyanlik'inkiyle birbirine karisti ve bu
durum, tim Bizans tarihi boyunca bodyle kalacaktir Bati'nin bize tam
esdederini vermedigi bu anlasmazliklari 6nemsememek egilimindeyiz: gerek
dini micadelelerin Bizans'ta kazandigi siddeti, gerek bunlarin siyasal énemini
Olcebilmek icin, Avrupa'daki din savaslarini disinmek gerekir. Ayrica,
orgltine 4. ve 5. ylzyillarda sahip duruma gelen kesisligin gelismesinin de
Hiristiyanlk'in manevi ve toplumsal gliciini cok genis bir bicimde artirdigini ve
Hiristiyanlhik'in Ermenistan'a Gregorios Photistes (Lasarovic), Abisinya'ya
Frumentius, Gotlar'a ve Bizans'tan kovulmalarindan sonra Iran'a sidinan

Nasturiler'e de Frumentius tarafindan kabul ettirilmis oldugunu da unutmamak
gerekir.



Paganizmin sonu

Constantinus, Hiristiyanlik'tan yana bircok ©6nlem ve ayni zamanda da
paganlarin etkinligini sinirlayan bir dizi karar almisti. Ardili Julianus Apostala
ise, hem Yunan paganizmi, hem Hiristiyan dini konusunda bilgi sahibiydi.
Vaftiz edildi ve bu, daha sonra, adina o Apostata ("Dénme") sifatinin
eklenmesine yol acti. Aslinda Julianus hicbir zaman, yilrekten inanarak
Hiristiyan olmamis ve Hiristiyanlarin kavgalari onu igrendirmisti. Julianus,
Cermenler'le basarili  savaslar yaptigi Galya'da bulundugu sirada
Constantinus'un o6liminid o6grenerek imparator olunca, gergek duygularini
gbsterdi. Tapinaklarin yeniden acilmasini ve Tanrilara kurban sunmayi
buyuran bir ferman cikardi. Pagan kiltinl ve pagan din adamlarini yeniden
orgltledi ve bunu yaparken de Hiristiyan kultinin ve din adamlarinin birgok
ozelligini 6rnek aldi. [42]

Hiristiyanlara artik eskisi kadar zulmetmedi, hatta bir hosgdéri bildiriminde bile
bulundu. Constantius zamaninda surgun edilmis olan Arius'culuk dismanlarini
sirgiinden cadirdi: ama ayni zamanda da, Hiristiyanlari devletin 6nemli
gorevlerinden uzaklastiriyor ve bunlarin okullarda 6dgretim yapmalarini
yasakliyordu. Zaten, Julianus Apostata'nin paganizmi, Hiristiyanlarin
kinamaktan hoslandiklari kaba bos inanin cok Gstlinde ve ondan cok uzaktaydi.

Julianus Apostata, 363 vyilinda, Iranlilara karsi gerceklestirdigi bir sefer
sirasinda 0ldu. Bunun UGzerine, Hiristivanlara karsi Onlemleri hemen
yuararlukten kaldirildi. Ama paganlar bir zarar gormedi ve Oyle anlasiliyor ki,
kiltleri, Dogu'da oldugu gibi Bati'da da, I. Theodosius'un saltanat donemine
kadar stirmuistir. Bagnaz Hiristiyan, ayrica, din konusunda devletin sonsuz,
sinirsiz glicl olduguna inanan Theodosius, paganizme karsi, en énemlisi, GnlQ,
392 tarihli ferman olan bir dizi 6nlem aldi: kurban sunmalar ve pagan tapma
tarzinin tum torenleri, hatta tapinaklara girmek bile yasaklandi; bu yasaklara
uymayanlar, o korkung, kutsal seylere ve hikimdara karsi cikma suclamasinin
tehdidi altinda birakildilar. Bunun Uzerine, tapinaklar, bagnaz Hiristiyanlar
tarafindan tahrip edildi ya da kiliseye dénustirildi. Iglerindeki heykeller,
kenti stslemesi icin, Konstantinopolis'e goturuldid. 393'te olimpiyat oyunlarina,
396'da Eleusis mysterionlarina ("Eleusis'te yapilan dine giris torenleri”,
Meydan Larousse - ¢.n.) son verildi. Dodu'da, Iskenderiye'deki Serapis
Tapinagi'nin térenle yikilisinin, Theodosius'un fermanlarinda "pagan bos inani"
adini verdigi seyin son ve kesin ortadan kaldirilmasinin belirtisi oldugu
anlasilmaktadir. Bati'da, en anlamli olay, daha Gratianus Flavius'un saltanati
sirasinda, Roma senatosunda bulunan ve herkesin g6zinde Roma'nin
gecmisinin blUyldkligunld simgeleyen (paganligin simgesi) Zafer sunadl ve
heykelinin kaldirilmasiydi. [43]



Hiristiyanlik'in devlet dini olmasi

Constantinus'un, Arianus'culuk konusunda, kesin ve belirli bir politika
izlememis oldugunu biliyoruz.

Ardillari arasinda, Constantius ile Valens hald Arius'cuydular. Nikaia'li (Iznik-
¢.n.) bir piskopos tarafindan egitilmis ve vaftiz edilmis olan I. Theodosius ise,
tersine, kendini Arius'culuga kesinlikle karsi olarak ortaya koydu. Daha tahta
gecer gecmez, Arius'cu piskoposu Konstantinopolis'ten kovdu ve kentin tim
kiliselerini Nikaia'lilara verdi. 380'de, sadece, Birinci Nikaia (Iznik) Konsili'nde
benimsenen Ucleme (Teslis) anlayisini kabul edenlerin kendilerine "Hiristiyan"
diyebileceklerini, digerlerinin ise, Arius'cular dahil, "din sapkini" olduklari
yolunda bir ferman c¢ikardi. Bu ayni din sapkinlarinin elinden, baska
fermanlarla, evlenme hakki, hatta bazi yurttaslik haklari da alindi. 381'de 1.
Theodosius tarafindan Konstantinopolis'te toplanan bir Konsil de, Nikaia'da
benimsenmis olan, Baba ile Ogul'un estdzliligini kabul etti ve onu, Isa'nin o
iki kisiligini Kutsal Ruh'un estozliligiyle birlestirerek tamamladi. Ayni Konsil,
Konstantinopolis Piskoposu'nun mevkiini belirledi: Konstantinopolis yeni Roma
oldugu gibi, bu kentin piskoposunun da, Roma'ninkinden sonra birinci sirada
yer almasi gerekirdi. Bu, Roma'yla esitlik degildi ama daha o zamandan,
Konstantinopolis piskoposunun Dodgu'daki tim piskoposlardan Gstiin olmasi
demekti. [44]

Bu kararlar son derecede o6nemlidir ve I. Theodosius'a, Hiristiyanligin
tarihinde, Constantinus'un yani sira seckin bir yer saglamistir. Gergekten,
Theodosius, din konusunda hosgéri olmadigini bildirir: Dislince ve inanglar
butlnl, onlari uyruklarina zorla kabul ettiren imparator tarafindan belirlenmis
bir devlet dini vardi. Dinde dodgru yol ve din sapkinldi, dini oldugu kadar da
siyasal konu oldu, ya da, daha c¢ok, bu iki bakis acisi birbirine karisti. Boylece,
Kilise ile devletin iliskileri konusunda, artik Bizans Imparatorlugu'nun dgretisi
olacak olan ve zaman zaman, tam uygun olmayan "sezarizm-papizm"
("sezarcilik-papacilik") adiyla anilacaktir.

Ama Theodosius'un bu politikasinin, ilkesi bakimindan, o zaman Bati'nin din
adamlari sinifinin en Gnld temsilcisi olan, Kilise'nin igleriyle dinin dlstnce ve
inanglar butlinindn cismani iktidari pek de ilgilendirmedigi kanisindaki Aziz
Ambrosius'un fikirleriyle celistigini unutmamak gerekir. Bu bakimdan,
Theodosius'un  tutumunun, Dodgu ile Bati arasindaki, gelecekteki
anlasmazliklarin habercisi oldugunu séylemek dogrudur.

Ve nihayet, 381 yili Konsil'i, Konstantinopolis piskoposuna Dogu'nun &blr
piskoposlarinin dstinde yer vererek, Antiokheia (Antakya) ve o0Ozellikle de



Iskenderiye piskoposlarinin gereksiz, ama 1srarli tepkilerini cekecek ve
boylece, teolojik gérinimi cok zaman, maddi cikarlari ve o6ncelik hakki
kavgalarini gézleyen 5. ylzyil kavgalarindaki rolint oynayacaktir.



Nestorius ve Efes Konsili

Dogu'da I. Theodosius'un ardili Arcadius doéneminde, Konstantinopolis
Piskoposu loannes Khrysostomos'un sert tutumu, Nikaia (Iznik) Konsili'nde
belirlenen o6gretinin zaferini onayladi: loannes Khrysosiomos bu Konsil'de
deger kazandi, c¢linkl o sirada Gotlar Konstantinopolis'te cok glcliydi ve
Gotlar Arius'cuydu. Uzun saltanat suresi 5. ylzyilin ilk yarisini kapsayan 1.
Theodosius déneminde, kristolojiyle, (teolojinin Isa'nin kimligiyle ilgili bolimu -
¢.n.) ilgili kavgalar yeniden ortaya cikti. Bunlarin ilki ve en énemlilerinden biri
olanina, Nesturi sapkinligi yol agmistir. [45]

Nikaia (Iznik) Konsili, Isa'nin ayni zamanda hem Tanri hem insan oldugunu
ortaya koymustu. Bundan sonra, artik, tartisma, bu iki niteligin Isa'nin
kisiligindeki birlesme tarzi (zerinde olacaktl. Arius'culugun besigi olan
Antakya'da, s6z konusu iki niteligin kesinlikle birbirinden ayri ve bu iki nitelik
arasinda da en onemlisinin insan niteliginin daha 6nemli oldugu, dolayisiyla,
Isa'nin, Tanri olmus bir insan oldugu yolundaki bir 8greti olmustu. Bu 6greti,
Konstantinopolis'in, Antakyali bir papaz olan bir patrigi, yani Nestorius
tarafindan desteklenince de, karisiklik yaratti ve bu karisiklik yalniz teolojik
alanda kalmadigi icin daha da onemli oldu. Nestorius ile yandaslarina,
Iskenderiye patrikleri karsi cikti ve tartisma kisa siire sonra siyasal bir anlam
kazandi.

Dogu'da, Iskenderiye Patrikligi'nin sayginli§i pek bilyik ve Iskenderiye
patriklerinin gucu de, Misir'da, sonsuz, sinirsizdi. En saygin
Iskenderiyecilerden biri olan Athanasios'un Arius karsisindaki zaferi,
Iskenderiye Patrikligi'nin sayginhi§ini da, Iskenderiye patriklerinin giicini de
artirdi. Iskenderiye piskoposlari, Dodu izerinde bir cesit hegemonya kurmak
sayindaydilar ve Konstantinopolis Konsili'nin bu kentin piskoposuna tanidigi
dstunluk onlari endiseye dusuruyor ya da kiskancglik duymalarina yol aciyordu:
bunlarin, Nestorius'a karsi gelenekci cabalarinin agiklanmasi, buyltk dlglide, bu
duruma dayanir. Roma Piskoposu Celentinus, 428'de Nesturi odretisini
yasaklayinca, Iskenderiye Piskoposu Kyrilios, Misir'da toplanan bir konsile,
dinde dogru yolu 6zetleyen ve Nestorius'a kabul etmezse gérevinden alinacadi
uyarisinda bulundugu on iki 6neri kaleme aldirdi. [46]

Konunun 6zd bakimindan kararsiz olan ve bunun belki de, biraz,
Iskenderiyeliler tarafindan hazirlanmis bir oyun oldugu kanisini tasiyan II.
Theodosius, 431 vyilinda Efes'te evrensel (ya da kiliseler arasi) bir konsil
(Gglincl) topladi. Entrikalari, uyandirdigi korku, kalabalik maiyetinin cok
zaman hoyratca olan midahaleleri ve imparatorun c¢evresine dagittigi
armagdanlarla, Kyrilios bu konsili kendisi icin bir zafere dontstlrdi. Nestorius



gbrevinden alinarak Konstantinopolis'teki gérevinin yerine bir bagkasi getirildi.
Kyrilios ise, Misir'a donlstinde, gercek bir Dodgu Papa'si olarak ortaya
cikiyordu.



Monofizizm ve Khalkedon Konsili

Bu arada, Kyrilios ve Iskenderiyeliler tarafindan yayilan 6greti de, tam olarak,
dinde dodru yolda degildi. Bunlar, Isa'nin insan niteliginin énemini azaltmalar
sonucunda, onda artik bir tek o6zellik, yalniz Tanrisal 6zellik bulundugunu
kabule yaklasmislardi: iste Monofizizm, bir anlamda, Nesturi din sapkinligi ile
Arius'cu din sapkinliginin tersidir. Bu 6greti, Konstantinopolis'li bir rahip olan
Euthykes tarafindan yayilinca, hemen, eski patrik Kyrillos'un yerine gecmis
olan, en az onun kadar gururlu ve hasin, Dioskoros'tan da kabul gérdi. Buna
karsilik, hemen, bu olasi din sapkinligindan endise duymasinin yani sira, bazi
Misir patriklerinin, ortaya cikmasi kesin olan tutkularindan da cekinen BuyUuk
Leo muhalefetiyle karsilasti.

Bunun Uzerine, her zaman oldugu gibi kararsizlik icinde bulunan II.
Theodosius, 449 yilinda, Efes'te, "Efes haydutlugu" adiyla anilacak olan konsili
topladi: gercekten, bu konsilde, Dioskoros, Kyrillos'un 431 yilindaki konsilde
davrandidindan daha da blylk bir kistahlikla davrandi ve konsile Monofizizmi
siddet kullanarak kabul ettirdi. Imparator, boylesine olagandisi yollardan elde
edilmis olan bir karari onaylamak zayifligini gosterince de, imparatoriugu,
kendisinin 450 yilindaki 6limulne kadar sarsacak olan 6nemli bir bunalima yol
acmis oldu. [47]

Sonucg olarak, ardili Mancianus 451 yilinda Khalkedon'da (Kadikéy) dordinci
evrensel (ya da kiliseler arasi) konsili topladi. Bu konsilde papalik elcileri de
hazir bulundular. Konsil, "Efes haydutlugu"nun kararlarini gegersiz kilmak ve
Dioskoros'u azletmek konusunda hic duraksamadi. Sonra da, dogrudan Blyuk
Leo'nun bir metninden esinlenerek Isa'yi, Nikaia 6dretisi uyarinca, "her iki
niteliginde de tek" sayan ve Monofizizmi mahkim eden bir inanc¢ acgiklamasi
kaleme aldi. Khalkedon Konsili'nin dini bakimdan badyuk bir énemi vardir,
clnkU Katolikligin gercekten temelini atiyordu. Bu konsil, siyasal bakimdan da
ayni derecede 6nemlidir.

Konsil, bir yandan, temsilcileri en 6n sirada yer alan ve Isa'nin iki niteligini
tanimlayan sdzleri benimsenmis olan Papa'nin yetkisini destekliyordu: zaten, o
sirada, kimse, Roma Piskoposu'nun Kilise'de birinci siradaki yerini tartisma
konusu yapmiyordu. Ama ayni zamanda da, Konsil'in, Baylk Leo'nun bosuna
karsi ciktigi 28 sayili karari, Pontus, Asya ve Trakya piskoposluklarinin,
Konstantinopolis Piskoposu'nun yetki alani icinde bulundugunu ilan ediyor,
béylece, Konstantinopolis Piskoposu, Dogu'nun baspapazi gibi bir unvana sahip
olmus oluyordu. Isin, daha ©6nemli bir yani da vardi. Konsil, acikca,
Iskenderiyecilerin ugradiklari bir bozgun gibi gériiniilyordu; ama Misir, Suriye,
Kiglk Asya'nin bir bdlimi Monofizizme bagh kaldilar: Konsil'in kararlari



uygulanmak istendiginde, Iskenderiye ve Antakya'da ayaklanmalar ¢kt ve
Misir Kilisesi'nin Yunanca'yl birakarak Kipti dilini iste o sirada kabul etmis
oldugu sanilmaktadir. Boylece, teolojik kavgalar bazi ulusal karsithiklari
gizliyor ve daha o zaman eski olan bazi bagimsizlik 6zlemleri, Dogu'nun bir
boliminin Konstantinopolis'in karsisina dikilmesine vesile oluyordu. [48]

Bbylece, iki yuzyll sonra, Persler ve Araplarin sarsintisi altinda,
Imparatorluk'un bir béliminin ayrilacagi kopma cizgisinin belirdigi gortldi.

Imparator Zenon (474-491) tehlikeyi gordii ve 482'de, iki nitelikten pek acik
bir bicimde s6z etmekten ve Khalkedon Konsili'ni animsatmaktan kaginan bir
birlesme fermani vyayinlayarak, barisi geri getirmeye calisti. Imparator,
fermani her iki tarafin da kabul edebilecedini umuyordu: ama sonuc¢ bunun
tersi oldu. Fermani ne Monofizistler, ne de, 0Ozellikle, "dinde dogru yolda
olanlar" (Ortodokslar - ¢.n) kabul etti ve bizzat Papa fermani reddederek,
Konstantinopolis Patrigi'ni aforoz etmeyi kararlastirdi! Istanbul Patrigi Akakios
da buna, Kilise'sinin dualarindan papanin adini c¢ikararak karsilik verdi: bu,
Dodu Kiliseleri ile Bati Kiliseleri arasindaki ilk Skhisma (Bolinme - ¢.n.) oldu
ve 518'e kadar sirdd.



Barbarlar sorunu

Barbarlar, Imparatorluk'a her zaman, siddet yoluyla ve yagma icin girmeye
calismadilar: Cermen halklar, baslangicta, Roma'nin blUyUkliglu karsisinda
sadece hayranlik ve saygi duyuyorlardi.

Yararlarindan ve zenginliklerinden pay alabilmek icin Imparatorluk'a kabul
edilmeyi, bir lituf gibi istiyorlardi ve Imparatorluk, onlari, kirlarina, orduya,
hatta daha sonralari, idari islerine bile, seve seve kabul etti. Bu, kimi zaman,
bariscil bir istila gibi oldu. I. Theodosius ve 6zellikle de Arcadius doneminde,
Got toplulugu Konstantinopolis'te sonsuz, sinirsiz bir glice sahipti. Hatta bu
toplulugun basi olan Gainas, gozde Eutropios'un kellesini almayi bile basardi:
bu durum, bir halk ayaklanmasina ve Gainas'in dldiridlmesine yol acti. [49]

Marcianus ve I. Leon donemlerinde, tehlikenin genel hosnutsuzluk dolayisiyla
farkina varan Imparator acimasiz daglilar olan Isauria'lilardan yararlanarak
Aspar ile yandaslarini yok ettigi gline kadar, Dogu'yu, Alan Aspar yonetti.
Cermen ve Barbar yiginlarinda calkantilar yaratan derin etnik hareketlerin
olusturdugu blylk tehlikeyi savusturmak, bunlari kendi yararlarina somirmek
isteyen hirsli dnderlerin varligi karsisinda hi¢ de kolay olmadi. Dogu, boyle bir
tehlikeden kacinmay bildi. Bati ise, bu tehlikenin zararini gérerek yok oldu.
Ilerde, Alarik'in Vizigotlar' ile Attila'nin Hunlar'inin ve Theodorich'in
Ostrogotlar'inin, Dodgu'yu ¢ kez vyikilmanin esigine getirdikten sonra,
darbelerini Bati'ya yoOnelteceklerini ve bdylece, Bati'nin, Dodu'ya kurban
edilmis gibi olacagini gbrecegiz.

1) Vizigotlar. Imparatorluk, uzun siire, sinirlarina yigilan Cermen boylarini
topraklari Uzerine federe [Eskiden, bir antlasmayla (Feodus) Roma'ya
baglanan barbar halklara, daha sonralari da Roma imparatorlugu emrinde
carpisan Ucretli barbar askerlere verilen ad." (Meydan Larousse) - ¢.n.]
statlslyle yerlestirmeyi iyi bir politika - ve nifus azalmasina karsi bir care -
saydi. Bdylece, Valens doneminde, 200.000 - hatta denildigine gore, belki de
daha cok - Vizigot, birden, asagi Moisia'ya yerlestirildi. Ama bunlar hemen, hos
karsilanmadiklari gerekgesiyle ayaklandilar: 378'de, Hadrianopolis (Edirne -
¢.n.) Savasi'nda Romalilar ezildi ve Valens olduraldia. I. Theodosius, Vizigotlar'i
durdurmayi, onlara, onlari federe statisl icinde tutmayi sdrdiren bir antlasma
imza ettirmeyi basardi. Ama 6lUmUnden sonra, Vizigot 6nder Alarik, pesinden
gelen insan surilerine Trakya'yl, daha sonra, Makedonya'yi Tesalya'yl ve hatta
Peloponnesos'u bile yagma ettirdi. Arcadius, pazarlik etmenin ve Vizigotlar'
Illyricum'da ("Illirya" - ¢.n.) yeni topraklara yerlestirmenin ve Alarik'i "magister
militum per Illyricum" ("Illirya Komutani" - ¢.n.) atamanin daha akillica
olacagini disunerek oyle yapti. Bununla, Alarik'in yolunu degistirerek bati



yonune cevirmek mi istiyordu? [50]

Dlslindlglu bu idiyse, basarili oldu. Honorius'un generali Stilico'ya yenildigi bir
ilk denemeden birkacg yil sonra, Alarik yeniden saldiriya gecti ve 410 yilinda
Roma'yi ele gecirdi.

Bundan sonra, Vizigotlar Galya ve Ispanya'ya giderek oralarda yerlestiler ve
artik Dogu'da hic goériinmediler.

2) Hunlar. Kisa bir sure sonra, onlarin biraktiklari yerleri daha UrkGtict bir
halk olan ve sinirlari Tuna'ya dayanan Hunlar aldi. Daha, II. Theodosius
onlara, altin olarak, yillik bir vergi 6demeyi kabul etmisti. Attila, basa
gectikten sonra, bununla yetinmeyerek, Theodosius'tan, alinan haracin iki
katina ¢itkmasini ve kendisine magister militum unvani verilmesini sagladi. Ve
bununla da yetinmeyerek, 441 yilinda Tuna'yr asti, Sirmium ve Naisus'u (Nis)
ele gecirdi, Konstantinopolis Ustiine yirtdi: Iranlilar'la savasmakta olan II.
Theodosius, yillik verginin ¢ katma cikariimasini ve Hunlar'a aldiklari Romali
tutsaklar icin bir kurtulmalik verilmesini 6ngdren asadilayic bir antlasma
imzalamak zorunda kaldi.

Ama Attila yine de, 447'de, Tuna'yi asarak Moisia'yt yakip vyikti ve
Thermopylai'ye kadar gitti: yine pazarliga oturuldu. Harag vermeyi reddeden
ilk kisi, Marcianus oldu. Bunu, belki de, o sirada Attila'nin gézinin Bati'da
oldugunu bildigi icin yapmisti. Nitekim gercekten, Attila birliklerini Bati'ya
yoneltti: Campi Catalaunici'de basarisizliga udradi. Attila'nin, 452'de,
dénduginde, Konstantinopolis'te saltanat siiren Imparatorla hemen bir savasa
girisecek giclu yoktu. Zaten bir yil sonra da 6ldu ve onunla birlikte devleti de
son buldu. Boylece, Dogu ikinci bir kez kurtulmus oluyordu.

3) Ostrogotlar. Bizans diplomasisinin esnekligi, Ucincli bir tehdidi,
Ostrogotlar'inkini de savusturacak kadar usta oldugunu gosterdi. 1. Leon
zamaninda onlara toprak verilmisti. Ama Zenon'a birkac hizmeti dolayisiyla
gururlu davranan baskanlari Theodoric, elde ettiginden cok sey istedi, ve ona
verilmis olan konsillik unvaniyla yetinmeyerek, Balkan Yarimadasi'ni yakip
yikti, Konstantinopolis'te tehlike yaratti: [51]

Bu arada da, Imparatorluk'un bati bélimiinde olaylar ¢cok hizli cereyan etmisti:
476'da, bir Cermen boy baskani olan Odoaker, Romulus Augustuius'u (Roma
soyundan gelen son Bati Augustus'u) devirerek Italya'yl eline gecirmis;
ardindan, Zenon'dan, Italya'nin yénetiminin kendisine diizenli bir bicimde
devredilmesini saglamisti. Ama yine de tehlikeli derecede badimsiz davrandidi
Icin, Zenon, ince bir fikirle, kendisi Theodorich'ten kurtulurken bir yandan da
onu cezalandirmay! disitndl: Theodorich'i, sayet kazanirsa, yerine gececedi
vaadinde bulunarak, Odoaker'le savasmaya yolladi. Theodorich, askerleriyle
harekete gecti, Odoaker'i yendi, Ravenna'y! aldi: boylece, Dogu Uglinci bir kez
kurtarilmis oluyordu.



Theodorich, kendini, baskenti Ravenna olmak izere, italya'nin hikimdari ilan
etmisti: ama Imparator Anastasios'dan, kendisini tanimasini, bdylece de, bir
cesit, yasallastirmasini istedi. Anastasios, ayni zamanda, Franklar'in krali
Clovis'e de konsillik unvani veriyordu. Bdylece, gérinuts kurtariimis oluyordu:
Imparatorluk birligini, Imparator otoritesini muhafaza ediyordu. Ama bu
sadece gorinlste boyleydi. Hicbir zarar gormemis olan Dogu'nun karsisina,
gitgide daha cok, Ostrogotlar'in Italya'yi, Franklar'in Galya'nin biyik bir
bolimuind, Vandallar'in Afrika'yr ellerinde bulundurduklari Bati, gitgide daha
aciklikla cikiyordu. 6. ylzyilda, Justinianos'un tarihin akisini geriye cevirmeye
ve birligi yeniden saglamaya yonelik tim cabalari bunu tam olarak
saglayamayacak ve ondan sonra da, ayrilma artik kesin ve nihai olacaktir. [52]



UCUNCU BOLUM: Justinianos Yuzyil (518-
610)




Genel nitelikler

Justinianos'un saltanat dénemi, Bizans'in tarihinde, karsimiza, dev boyutlu bir
yanlislik olarak cikar. S6z konusu yanlislik, normal ve zorunlu bir gelismeye
ara vermek olmustur: Imparatorluk'un, aslinda, Dodu Roma Imparatorlugu
olmus olmasina; 5. ylzyil imparatorlarinin, Bati Gzerindeki kuramsal haklarini
terk ve Dodgu'nun kurtarilmasina feda etmis olmasina karsilik, Justinianos,
saltanatinin basindan beri, bakislarini ve isteklerini batiya - gecmise -
yéneltmistir. Ve Imparatorluk’'un bu dlmis kismini diriltmek icin de, yasayan
kismi bitirip tiketen pek blyuk bir caba gdsterdi.

518 yilinda, Anastasios, cocuksuz ve kendisinden sonra tahta kimin gegecegini
belirtmeden olda.

Senato ve ordu, tahta, okumasi yazmasi olmayan, ama iyi asker, Illirya'li I.
Justinos'u getirdi. Yedeni, kendisi gibi Illirya'li, ama saglam bir klasik kiltire
sahip Justinianos onun yardimcisi ve danismani oldu. [53]

Justinianos, tahta resmen ancak 527 yilinda ortak edilmesine karsilik, llkeyi
yoénetmeye 518 yilinda baslamis sayilabilir. Justinianos, 565 yilinda 6Ilmustur;
dolayisiyla, bu saltanat, sadece siresiyle bile Justinianos vyuzyili adiyla
anilmaya deger.

Cadgdaslarinin cgizdikleri Justinianos portreleri her zaman birbirinin esi
olmamistir. Ama caddaslarinin hepsi de, onun, tim isleri kendisinin gérmesini
saglayan ve "yaninda bitkin dlisen" is arkadaslari tarafindan "hi¢c uyumayan
imparator" adiyla anilmasina yol acan olaganisti calisma glclinden so6z
etmektedirler. Ayni zamanda da, cok otoriter ve gururlu, imparatorluk sani,
gosterisi ve sayginligina pek diskindi. Ve nihayet, tabii ki, cok dindar,
dolayisiyla, teoloji alaninda cok bilgiliydi.

Justinianos'un pek tutkun oldugu ve 527 yilinda onunla birlikte tag giyen
Theodora'nin llke ydnetimindeki payini biliyoruz. Theodora, hipodromdaki bir
ay!l bekgisinin kiziydi; dansoézlik, sahne oyunculugu yapmisti ve denildigine
gore, hafiften de o6te hafifmesrepti. Tahta gectikten sonra, elestirilecek en
kiicik bir davranisi olmadi ve timdilyle, go6revinin blyldkligine uygun
davrandi. Onu, hicbir sey, korkunc¢ bir baskaldirinin, Justinianos'un neredeyse
tahtini yitirmesine yol acan "Nika" ayaklanmasinin ciktigi gin soyledigi 6ne
strilen sbzler kadar iyi anlatamaz. O gin, Justinianos kagcmak lzere oldugu
bir sirada, Theodora onu, sik sik zikredilen su s6zleriyle durdurdu: "Kacmaktan
baska kurtulus yolu kalmadiginda, ben, kagmayi istemem. Basinda tag tasimis
olanlarin, o tac vyitirdikten sonra artik yasamamalari gerekir. Lal renkli
kumasin guzel bir kefen oldugu yolundaki o eski 6zdeyisi severim."



Justinianos'un iki fikri, iki hedefi vardi. Roma imparatoru olarak,
Imparatoriuk'u eski butiinlik ve refahina kavusturmak istedi. Hiristiyan bir
imparator olarak da, herkese bir, dinde dogru yolculuk (Ortodoksluk - ¢.n.)
kabul ettirmenin ve Kilise'nin dogmalari ve dizenini egemence belirlemenin
dogru olduguna inandi. [54]

Justinianos'un tim politikasinin aciklamasi budur. Dis politikasini ise, Batl'yi
yeniden ele gecirme fikri belirliyor; bu arada, yasama ve idare alaninda ortaya
koyduklarinin amaci da, bdylece yeniden kurulmus olan Imparatorluk'a bigimi
ve gorkemini yeniden kazandirmakti. Justinianos'un, bu konuda, 6nunde,
ornek olarak, sanli Roma gegmisi vardi. Dini konularda, Roma, pek bir ¢b6zim
sunmuyordu ve Justinianos kararsiz kaldi. Kendisi, Bati'yla ve Papalik'la
anlasma yoninde egilim gosteriyordu.

Theodora ise, belki de daha ileri gorisld oldugu icin ve dogu illerinin dnemini
daha iyi anlamasi nedeniyle, Monofizizmden yana bir politika salik veriyordu.

Dis politika

Dis politikanin ana fikrini biliyoruz: Roma Imparatorlugu'nu yeniden kurmak.
Bunun baglica asamalari da belliydi. Justinianos, batida hareket serbestisine
sahip olabilmek icin, Iran'la savasa son verdi.

Sonra, Afrika'yl Vandallar'dan, Italya'y: Ostrogotlar'dan, Ispanya'nin bir kismini
da Vizigotlar'dan geri aldi. Boylece, hicbir yerde Roma Imparatorlugu'nun eski
sinirlarina varamadiysa da, hi¢c olmazsa, Akdeniz'i yeniden bir Roma gdli
durumuna getirmeyi basardi. Ama Dogu uyaniyordu: Iran'la savas yeniden
basladi; ardindan, Hun ve Islav istilalari imparatorluk igin tehlike olusturdu.
Zayiflamis olan Justinianos, artik savasmadi, harac¢ verdi. Ustaca bir
diplomasiyle, bir yandan Barbarlari uzakta tutarken, bir yandan da,
derinlemesine bir tahkimat sistemiyle, Imparatorluk’'u "genis bir tahkimli
ordugah"a (Ch. Diehl) dontstirdi. [55]

Bati'da fetihler

Roma imparatorlugu, Cermen sorunu gibi, Iran sorununu da c¢ozime
kavusturamamisti. Trajanus'un gosterdigi tim cabalar bosuna oldu. Julianos
Apostata savasta o6ldu. Ardili lovianus ise Dicle'nin sol kiyisini terk etmisti.
Justinianos’un en iyi generallerinden biri olan Belisarios'un komutasinda, 527



ile 531 yillari arasinda ylritilen sefer kesin sonug saglamadi. Sonug¢ almakta
acele eden Justinianos, 532'de, cok sert kosullara karsin, Iran'in yeni
hikimdar I. Hisrev Anorsarvan'la, ancak bir ateskes olacak olan bir "ebedi
baris" imzaladi. Ve hemen, ylzunu batiya cevirdi.

Arius'cu Barbarlar'in egemenligine katlanamayan Roma halki ve dinde dogru
yoldaki halk tarafindan da istenen, Bati'nin yeniden fethi, Afrika'da,
Geiserich'in  Vandal kralligininkiyle basladi. Bunun bahanesi, Gelimer'in
531'deki taht gasipligi oldu. Belisarios’'un 533'te baslayan parlak bir seferi,
534'te Gelimer'i teslim olmak zorunda birakti. Dogrusu, bazi Berberi
ayaklanmalari bu zaferi tartisma konusu yapmamis da degildir: Belisarios’'un
Afrika'daki ardili, yenildi ve o&ldurdldd. Ama huzur yeniden ancak 548'de
saglandi. Boylece, Fas'in bati bolimi disinda, Kuzey Afrika yeniden Roma'nin
eline gecmis oluyordu.

Ostrogotlar'a karsi sefer, daha gi¢ oldu ve daha uzun surdld. Bu sefer,
Afrika'daki zaferden hemen sonra, 535'te basladi. Gerekcesi, Buylk
Theodorich'in kizi - ve ayni zamanda ardili da olan -Amalasonte'nin, kocasi
Theodat tarafindan o6ldaridlmesiydi. Baslangigta, parlak sonuclar alindi:
Belisarios, Dalmacya ile birlikte, Sicilya'yr, Roma'yl ve Ostrogotlar'in baskenti
Ravenna'yl ele gegirdi; 540'ta, Ostrogot Krali Vilgis'i tutsak ederek
Konstantinopolis'e, Justinianos'a getirdi. Ama yeni bir Got krali olan Totila, her
seyi tersine cevirdi. Ordusu yetersiz kalan Belisarios yenildi. Ondan sonra
sefere cikan Narses daha sansli oldu, ustaca yuriattigd uzun bir seferden
sonra, 552 yilinda kesin bir zafer kazandi. [56]

Sonunda, 550 ile 554 vyillari arasinda Vizigotlar'a karsi bir dizi muidahale,
Justinianos'un Ispanya nin gineydodusunu yeniden ele gecirmesini sadladi.
Imparator - biri Italya digeri Afrika olmak tzere iki tasra ili valiligine bélinmis
olan - yeniden elde edilmis topraklar eski dizenlerine kavusturmaya yonelik
bircok 6nlem aldi. Ama tasarilarinin ancak bir kismini gerceklestirebildi. Bati
Afrika, Ispanya'nin dértte ¢l ve Provence ile Noricum ve Raetia, ele gecirdigi
yerlerin disinda kaliyordu. Yeniden ele gecirilen bu yerler, acinacak bir
ekonomik durumdaydi. Onlarn isgali altinda bulunduran askeri gucler
yetersizdi.

Sinirlarda, paskurtilmis, ama ezilmemis olan Barbarlar, tehlikeliydi.

Dogu'da tehditler

Bu nazik ve eksik sonuclar, béyle olmakla birlikte, yine de Imparatorluk'a
bliyuk bir cabaya mal olmustu. Justinianos'un Bati'da glcinlU tlUketmekte



olmasindan yararlanarak 532'de "ebedi baris"i bozmasiyla, bu durum cok iyi
anlasildi: Persler, Belisarios'un cabalarina karsin, uzun sltre basarili olarak,
Suriye'yi yakip vyikip, kendilerine Akdeniz'e kadar vyol actilar (540'ta,
Antiokheia (Antakya) yerle bir edildi. Justinianos, yilda toplam bin kilo kadar
altin bedelle, bircok kez, ateskes satin aldi. Baris antlasmasi, nihayet, 562
yilinda ve elli yil icin imzalandi: antlasmayla, Justinianos, Persler'e blyulk bir
harac vermek ve onlarin (lkesinde Hiristiyanlik propagandasi yapmamak
yukUimlaligu altina giriyordu.

En azindan, Persler, Romalilar'la uzun stredir cekistikleri, Pontos Eukseinos'un
dogu kiyisindaki Lazika'yl (Kolkhis) terk ediyorlardi: dolayisiyla, ne Akdeniz
kiyisinda, ne de, varliklari, ayni sekilde, Bizans icin tehlikeli olan Karadeniz
kiyisinda tutunabiliyorlardi. [57]



[58]

Ama tehlike, kisa siire sonra, Hunlar ve Islavlarla, yeniden ortaya cikiyordu.
Hunlar, belirli araliklarla Tuna'yl asarak Trakya'ya yayilmay! ve daha sonra da
Yunanistan't yakip yikmayi, ya da Konstantinopolis'e ydnelmeyi aliskanlik
durumuna getirmislerdi. Ve her defasinda sinirlarin disina atildilar. Ama yine



de, bu talanlar tasra illerini glgsiz birakiyordu.

Slavlar, daha da endise vericiydi. Bazi klguk topluluklarin, daha 1. Anastasios
doneminde, sinir iclerine girmis olmalari olasiligi vardi; ama artik Bizans
tarihinden ayrilmaz duruma gelecek olan Slav tehlikesi, ilk olarak, olanca
bldyukliglyle, Justinianos doneminde kendini gosterdi. Slavlar'in az ¢ok bilingli
olarak guttikleri amag, Akdeniz kiyilarinda c¢ikis noktalarina sahip olmakti. Bu
amacla cok erken bir tarihte sectikleri kent ise, daha o siralar Imparatorluk'un
ikinci buyuk kenti olma yolundaki Selanik'ti.

Hemen hemen her yil, bazi Slav topluluklari Tuna'yr gecerek, Bizans topraklari
Uzerinde az ya da cok ilerlediler. Yunanistan'da Peloponnesos'a, Trakya'da
Bizans'in dis mahallelerine, Bati'da Adriyatik'e kadar gittiler. Onlar da, Bizansli
generaller tarafindan puaskurtildli, ama higbir zaman ezilmediler: ertesi yil,
daha kalabalik olarak ortaya cikiyorlardi. "Justinianos donemi, Balkanlar'daki
Slav sorununun temellerini atmistir" (A. Vasiliev).

Imparatorluk'un savunulmasi

Bati'da bitmemis fetihler, Dogu'da zahmetli savunma: besbelliydi ki,
Imparatorluk'un sadece ordusunun gliciine givenmesi ihtiyatsizlikti: ordunun
cok iyi (6zellikle ath) birlikleri vardi - bunlarin toplam asker sayisi 150.000
olarak tahmin edilmistir -; ama "federe" Barbarlar'a verilmis olan genis yer
nedeniyle, ordu, tutarh bir batdn olusturmuyordu ve nihayet, bir baska kusuru
da, acg6zli ve disiplinsiz bir Ucretli askerler ordusu olmasiydi. [59]
Justinianos, askerlerinden daha az sey istemek amaciyla, tim Imparatorluk'u
istihkamlarla kapladi.

Onun bu icraati, tarihgi Prokopios'u hayret ve saskinlik icinde birakmis ve
Justinianos'un askeri yapilarini bir bir saydigi Peri Ktismaton ("Yapilar Ustiine")
adl yapitinda, bunlari kendileri gézleriyle gormemis olanlar icin, bir tek kisinin
yapiti olduklarina inanmanin glic olacagina dikkati cekmistir. Kale ile basit sato
arasinda degisen ve tim provincia'larda bulunan bu yapilardan, Justinianos,
yluzlerce, yaptirmis ya da onanmistir. Tabii ki, bu yapilar, sinir yakininda daha

sikti ve ayni zamanda da, derinlemesine siralanarak, bircok savunma hatti
olusturuyorlardi. Barbar sdruleri de, kirlari yine de c¢ok zaman Kkirip
gecirebilmelerine karsilik, ele geciremedikleri bu tahkimli mevzilerin
uzagindan gecmek zorunda kaliyor ve Ulke icinde tutunamiyorlardi.

Bu akillica dizenlemeyi, hakli olarak "Barbarlar'i cekip cevirme becerisi" adi
verilmis olan ustaca bir diplomasi tamamliyordu. Bu dlzenleme, Barbarlar'in
dogustan kendini bedenmisliginden; onlarin, Imparatorluk ve imparator



konusunda sahip olduklari sayginliktan yararlaniyor, civanmertlikle kabul
gdéren baslarinin, Bizans sarayinda onursal unvanlar ya da komutanlik
gorevleri almalarini sagliyordu.

Ayni zamanda, Bizans etkisinin Hiristiyanlik'la ayni zamanda girdigi Barbar
ulkelerin Hiristiyanlagsmasini da kolaylastiriyordu: Karadeniz'in kuzey kiyilari
ile Abisinya (Etiyopya - ¢.n.) arasinda pek cok misyoner heyeti gorulda ve
bunlarin calismalari ¢cok zaman etkili oldu. Ve nihayet, bu dlizenlemeyle, genis
Olclide para yardimlari ve harag da dagitiliyordu.

Bu sonuncu yodntem, tek basina, digerlerinin zayifligini ortaya koymaya
yetiyordu. Prokopios, yararlananlar UGzerinde, yenilerini istemekten baska
sonug yaratmayan yardimlar dagitmanin yanlis oldugunu belirtmistir. [60]

Ama bu, Justinianos tarafindan vyapilmis olan ilk yanlisin kacinilmaz
sonucuydu. Bu yontem, Bati'da, aldatici sonuglar ugruna gicin( yitirmisti: s6z
konusu yéntemlerin zararinin  giderilmesi, Imparatorluk'un Dodu'da
benimsemek zorunda kaldigi endiseli savunma durumuyla, pek pahaliya mal
oldu.

[cte gerceklestirilenler. Yasama alaninda
gerceklestirilenler

Justinianos, uzun sire yasamas! icin yeniden kurduguna inandigi bu
Imparatoriuk'a, Roma'nin giizel giinlerinde sahip oldugu diizeni, refahi yeniden
kazandirmak istedi. Bu amacla aldigi onlemler, baslica iki 06nleme
indirgenebilir: yasama alaninda gerceklestirilenler ve idari alanda
gerceklestirilenler.

Roma, hukuk bilimini kurmustu. Bununla, devlet, dizenini ve birligini;
Imparator, sali egemenliginin temellerini bulmustu. Justinianos, bu mirasin
onemini, hala oynayabilecedi roli ve onu muhafaza etmenin zorunlu oldugunu
anlamisti. Bu dogru gorise sahip olmasi, bu gorevi iyi sonuca ulastirmasi ve
duslincesini uygulayabilecek is arkadaslarini bulabilmesi, Justinianos'un ortaya
koyduklarinin en Unli ve ayni zamanda da gercekten en dikkate deger
kismidir.

Daha sonralari "corpus juris civilis" ("medeni hukuk"”, ya da "yurttaslar yasas!"
derlemesi) adi verilecek olan bu yasalar derlemesi doért kissimdan olusmaktadir:
asil "Codex Justinianus", yani Hadrianus'tan 534 yilina kadar tim imparatorluk
temel yasalari ve nihayet, sayilari 154 olan ve Justinianos tarafindan 534'ten
sonra yayimlanan temel yasalar "Novellae". Bu konuda, ilging bir durum,



Codex, Pandekta'lar ve Instutioneslerin  Latince olmasina  karsilik
"Novellae"lerin pek cogunun, Justinianos'un kendisinin dedigine gore, herkes
tarafindan anlasilabilmesi icin Yunanca vyayinlanmis olmasidir: bu itiraf
Imparator'a pek adir gelmis olmalidir, ¢iinkii Imparator'un Yunancayla ve
Yunanlilikla arasi hic de hos dedildi ve Yunancayi da zoraki kullanirdi. [61]

Bu, icte gerceklestirilenler konusunun énemi Gzerinde ne kadar durulsa azdir:
her seyden O6nce de, Roma'nin ortaya koyduklari arasinda uygarlastirici ne
varsa timiyle 6zimseyen Bizans icin; ama ayni zamanda, insanlik tarihi icin
de; cunkU Bati, 12. yulzyilldan baslayarak, sosyal yasamin ve devletin
isleyisinin ilkelerini, oldugu gibi benimsenmis olan ve c¢agimiz yurttaslk
hukukunun temelinde yer alan Justinianos hukukundan, yeniden 6grenmistir.
Ve iste o0 anda ve akilli koruyucu Bizans sayesinde, "Roma hukuku yeniden
canlandi ve evreni ikinci kez birlestirdi" (I. Pokrovskiy, aktaran A. Vasiliev).

[dari reform

Dar anlamda, Justinianos'un idari reformu, dzellikle, Imparator'un gérevlilerine
bazi genel ydnergeler verdigi 535 tarihli iki kararnamesinin icinde yer alir.
Genis anlamda ise, Justinianos'un Imparatorlugun ic yasamini iyilestirmek igin
aldigr 6nlemlerin timuaddr.

Bir reformun gerekli olmus oldugunu, devlet gorevlilerine ve genel olarak da
Imparator’un politikasina karsi biyik bir hosnutsuziugun var oldugunu,
Konstantinopolis'te 532 vyilinda patlayan ve katilma parolasi olarak,
ayaklanmaci "Nika" (bu Yunanca sézclik "zafer" ya da "zaferi kazan" anlamina
gelmektedir) sOzcliglini muhafaza etmis olan korkung ayaklanma,
Justinianos'a, yeterince gosteriyordu. Ayaklanma, &6blr Yunan kentlerinde
oldugu gibi, siyasi partilerin varliklarini surdirdikleri kimeler ya da
"demos"lara (bunlarin bagslicalari Mavilerle Yesillerdi) boélinmuis olan halkin
icinde patladi. Hipodrom'daki gosteriler, kamuoyunun elindeki biricik, kendini
aciklama yoluydu ve zaten, bu, bir kurum gibiydi: [62]

Imparator, halka hitap etmek istediginde, bunu, Sirk'te, locasindan yapardi ve
tarihciler, giinimiize, énemli durumlarda Imparator'un sozciistiyle fesatcilarin
sbzclleri arasinda yapilmis bazi konusmalar aktarmislardirn 532 yilindaki
ayaklanma, Sirk'te basladi ve butin kente vyayilarak etkisi altina aldi,
yagmalar ve yanginlara yol acti. Idarelerinin sertligi dolayisiyla nefret edilen
iki ylUksek gorevli olan Tribonianos ile Kappadokia'll Ioannes'in gbérevden
alinacaklari vaadi ayaklanmacilari durultmaya yetmedi. Sonunda, Belisarios
ayaklanmacilari Hipodrom'a kapatmayi basardi ve orada iclerinden en az otuz
binini 8ldirdi. Bu insan kirimi, ayaklanmayir séndirdi. Ote yandan,



Justinianos da, durumdan, gerekli sonucu cikarmisti.

535 yilinin, sonraki yillarda bazi 6zel dnlemlerle tamamlanan iki "Novellae"nin
amaci ise, devlet gorevliligi egemenliginde iyilestirme yapmakti: yararsiz
gorevler kaldirildi, ayliklar artirildi, goéreve giriste ant icme zorunlulugu
getirildi, hem sivil hem askeri yetkilere sahip kisilerin gbrev yapacagi bazi 6zel
devlet gorevleri ihdas edildi: bunlarin her biri, devlet goérevlilerini, hem
yOnetilenlerden daha bagimsiz, hem de merkezi iktidara daha bagimh kilmaya
ybnelik 6énlemlerdi. Justinianos, bunlara, bazi israrli, adalet (zaten, ayni
zamanda adli idarede de islahat yapiyordu), hakkaniyet, duarustlik ve iyi
dileklilik cagrilari da ekliyordu.

Bir baska dnlem dizisi, belki daha da anlamliydi: Justinianos'un, bliylk toprak
sahiplerinin yolsuzluklarina ¢6zim bulmaya calistigi 6nlemler bunlardir.
Hasimlarinin, bu ayricaliklariyla ovinen, merkezi iktidardan bagimsiz toprak
soylulari sinifinin icinde bulundugunu sezinliyordu. Ona vurmakla, orta sinifin
en tehlikeli dismanlarina, ayni zamanda da, en az vergi verenlere, Ozetle,
devletin refahinin karsisindaki en buyuk tehlikeye vurmus oluyordu. [63]

Justinianos, yiyici devlet goérevlilerine ve isyanct baylk toprak sahiplerine
vurmakla, dogru gorisli davranmis oluyordu. Ama cabalarinin sonucu ne
oldu? Baslica sorumlusu, surekli ve artan gereksinimler nedeniyle ortaya koéti
idare ve kendi yasalarina kendisi uymamak durumunda kalmis olmasi
dolayisiyla, sorumlusu Imparator'un kendisi olan bir basarisizlik. Justinianos'un
savasa ve Ozellikle de bluyuk vyapi islerine harcamalari cok buyukta: bir
buyrugunda, vergi yUki altinda ezilen vergi yUkUimlisinin yaninda yer
almasinin hemen ardindan, adamlarina, eldeki tim olanaklarla olabildigince
cok altin getirmeleri buyrugunu veriyordu. Justinianos, devlet gorevlerini satti,
her cesitten yeni vergiler cikardi, sikkelerin icindeki dederli maden oranini
diasurdl; devlet gorevlilerini vergilerin toplanmasindan kisisel olarak sorumlu
tuttu ki bu da, bir zamanlar nice agir bir bicimde kinanmis olan her gesitten
asiriliklara neden olmak demekti. Boylece, devlet gorevlisi, yeniden, acimasiz
ya da durustlikten uzak bir vergici oldu. Vergi yukimllisu de, bu tehlikeden
kurtulabilmek icin, Justinianos'un yok etmeyi disiinmis oldugu biyilk toprak
sahiplerinin yandaslarina katildi.



Dini politika

"Roma" imparatorlugu anlayisi, bati politikasi, Justinianos'u Papalikla
anlasmaya yoneltiyordu. Bu, daha 518'de, I. Justinos'un tahta cikisinda
goruldi: Imparator, Justinianos'in etkisiyle, Roma'yla uzlasti, Papa'nin
kosullarini kabul ederek ve dualardan Akakios ile ardillarinin ve Monofizist
egilimli iki imparator, Zenon ile I. Anastasios'un adlarini cikartarak, Akakios
Skhisma'sina (bolinme - ¢.n.) son verdi. Justinianos, kisisel yonetiminin ilk
yillari, 527 ve 528'de, hemen hemen yasadisi saydigi din sapkinlarina karsi en
sert kararlari aldi ve 529'da da, paganizmin son siginagi Atina Universitesi'nin
kapatilmasi emrini verdi. Bati'daki fetihlerin yani sira Arius'culara zulmedildi
ve Papalik'a pek cok saygi sunuldu. [64]

Ama Theodora'nin gdzli, hic de, Imparator gibi, Bati serabiyla kamasmis
durumda degildi:

Imparatoriuk'un, her seyden énce, Dogu imparatorlugu olarak kaldigini ve
glcinid de Dodu eyaletlerinin yaptigini biliyordu. Bunlar ise, 6zellikle de Misir
ile Suriye, - dolayisiyla da en zenginleri -kesinlikle Monofizisttiler. Theodora,
inanci nedeniyle oldugu kadar, siyasal nedenlerle de, yasami boyunca
Monofizistlerin savunucusu oldu. Onun yoénlendirdigi Justinianos da, bunlardan
yana hosgorlu onlemleri aldi, temsilcilerini Konstantinopolis'e kabul etti ve 535
yilinda, patriklik makamina, Monofizizmi benimsemis bir kimse olan
Anthimos'un gecmesine karsi c¢ikmadi. Papa Agapetus'un buna karsilhigi
gecikmedi: Papa, Anthimos'u azletti, 536'da Monofizistleri Konstantinopolis
Konsili'ne aforoz ettirdi ve Justinianos'tan, bu kararlarin uygulanmasi goérevini
aldi. Bdylece, ta Misir'a kadar, Monofizistlerin Gzerine korkuncg bir zulim c¢céktd.

Theodora, bunun 6cini aldi. Idamlara ve en sert dnlemlere karsin, din
sapkinligi yasiyordu ve o6nderleri Konstantinopolis'te, hatta Imparatorige'nin
sarayindaydi. Imparator'un g6z yumdudu gucli bir propaganda, dadilmis
topluluklari yeniden olusturdu, Justinianos, isi, 543'te, Tres Capituli Konsili
denilen konsilde, Khalkedon (Kadikdy - c¢.n.) Konsili'nin onaylamis oldugu
metinleri sucglatmaya kadar vardirdi ki bu da, bir cesit, Khalkedon Konsili'nin
sayginligini kirmak demekti. Ve Papa'nin, istese de istemese de bu suglamaya
katilmasini saglamak icin de, onu Roma'dan kacirtip Konstantinopolis'e
getirterek, elinden, rica ve tehdit zoruyla, Tres Capituli'yi onaylayan bir
bildirim aldi. [65]

Monofizistler, kazanacak gibi gorinuyorlardi, ama o ayni 548 yilinda Theodora
6ldi. Ve ayni zamanda da, tim Bati, Papa'nin zayifligini protesto etmeye
basladi ve Papa da, bildirimini geri aldi. Justinianos, Vigilius'a karsi siddet
kullandi, Tres Capituli tarafindan mahk(im edilmis olan metinleri yeni bir



konsile de mahk(im ettirdi ve bu kararlari glic kullanarak uygulattigini iddia
etti: ama ancak, Imparator'un goérislerine katilanlarla karsi olmayi sirdirenler
arasinda bir Skhisma'ya yol acti ve ayrica, Monofizistlerin isteklerini de yerine
getirmedi.

Bu tam bir basarisizlikti ve bir kez daha, bunun baslica nedeni Bati'nin
politikasiydi. Imparatorluk'u, Dogu'ya saldiran diisman karsisinda o gili¢siz
birakmisti. Eldeki parayi tliketerek idari reformu basarisizlia ugratmis olan
oydu. Hiristiyan Dodu'ya, bir ylzyil sonra Arap istilasi karsisinda 06ylesine
blylk bir gereksinme duymus oldugu dinsel birligi vermek konusundaki son
firsati yitirten de yine oydu.

Ekonomik yasam

Ekonomik gorintmleri belirtmek amaciyla sadece birkag s6z sdyleyecegim.
Bunlarin en dnemlilerinden biri de - ve bu, ayni zamanda, sosyal bakimdan da
onemli bir olgudur - Justinianos ile Theodora'nin Misir ve Filistin'deki cilecilere
hayranliklari nedeniyle tesvik ettikleri kesisligin blylk o6lclide gelismesi
olmustur. Bizans devletinin sltrekli 6zelliklerinden biri olacak olan sey de iste o
sirada olustu ve ayni zamanda tehlikeler de ortaya cikmaya basladi. Bu
kesisler, Ulkenin siyasal yasaminda, hatta sarayda bile, gereginden c¢ok
serbestiyle davranmaya basladilar. Sayilari pek coktu, dolayisiyla, bir o kadar
kisi de askerlik disi kalmis oluyordu. Ve 6zellikle de, bagis yoluyla, pek blylk
mulklere sahip oluyorlar ve bu miulkler de, cok zaman, vergi disi kaliyordu.
Toprak, rahiplerin eline gecmeye yonelmis durumdaydi ve buyuk derebeylik
malikanelerinin yani sira, yeni ve ayricalikli bir milkler kategorisinin olustugu
goruliyordu. [66]

Justinianos ekonomisinin bir baska 6zelligi de blylk bayindirlik islerinin sayisi
ve buyukluguydi: tim Imparatorluk'u, yollar, képriler, istihkédmlar,
sukemerleri, kiliseler kapladi ve bir sure, pek biyluk harcamalar pahasina,
refahin blyuk oldugu gorildi. Ardindan, parasal sikinti bu atilimi durdurdu ve
vergiler halki yeniden ezmeye bagsladi.

Ticaret ise, kuskusuz, Dodgu ile Bati arasindaki mibadelenin vyapildigi,
Konstantinopolis gibi bazi ayricalikli merkezlere dikkate dedger bir etkinlik
sagladi. Ama Imparatoriuk icin asil sorun, Uzakdogu'yla iliskilerdi: sorun,
Hindistan'in ve Cin'in (6zellikle ipek), kah kara yoluyla Sogdiana'ya, ya da
deniz vyoluyla Seylan'a kadar getirilen UGrunlerini edinebilmekti. Bunlar,
buralardan Persler tarafindan alinarak Bizans sinirina kadar getirilirdi.
Justinianos, masrafli ve tedirgin edici Pers araciligindan kurtulmaya calisti;
kuzeyden, Hazar Denizi ve Karadeniz Uzerinden, bu Ulkenin c¢evresinden



dolasan bir yol bulmaya calistt ama basaramadi. Glneyden, Yemen ve
Abisinya'daki Hiristiyanlastirilmis halklara saldirarak, dogrudan, Hindistan ve
Cin'e ulasmay! denedi, ama yine basarisizlia ugradi ve Imparatorluk,
Persler'in ekonomik vesayetini kiramadi.

Justinianos uygarligi

Bu durumda, yine de "Buyuk" unvani verilmis bir imparatorun gelecek
kusaklar karsisinda kalan, savunulacak tek yani, yasama etkinligi midir?
Gercekten, Justinianos’un, bayuklak, vyulcelik bakimindan, s6zin gercek
anlaminda, imparator ya da imparatorluk sézcliglne yarasan anlamda bir
anlayisa sahip ve onun, zamani ustindeki etkisinin, Bizans tarihinin en parlak
uygarliklarindan biri olan 6. ylzyil uygarhidinin, hakli olarak, "Justinianos"
adini tasidigini unutmak haksizlik olacaktir. Yalniz manevi yasamin kendini
tim ortaya koyuslarinda degil, Imparatoriuk'ta hemen hemen her yerde
muhafaza edilmis olan hayran kalinacak anit ve yapilarda da, Imparator'un
glclu kisiligi, dogrudan eylemiyle karsilasilir. Bunlardan sadece iki 6rnegi ele
alacagim. [67]

Ravenna'da, 6. yuzyilin en guzel mozayikleri bulunan San Vitale ve San
Apollinare kiliselerinin adlarini anmak yeterlidir. San Vitale'nin, Imparator'u
sarayin onemli kisilerinin ortasinda gosteren cok glzel kompozisyonlarinda,
Justinianos zamanindaki krallik sarayinin tim goérkem ve parlakligi canli bir
bicimde karsimizdadir.

Konstantinopolis'te, Justinianos pek cok sey ortaya koymustur; ama bunlarin
gunimdulze kadar gelmis ve onun saltanat slresinin simgesi olmus bir tanesi
vardir ki o da Ayasofya’dir. Konstantinos tarafindan yaptirilmis olan ilk bazilika
532 yilinda, Nika Ayaklanmasi sirasinda tahrip edilmisti.

Justinianos, onu yeniden insa ettirirken, o gline kadar erisilmemis orantilara
ve goérkeme sahip kilmayl ve bu yeni kiliseyi Imparatorluk’un piskoposluk
kilisesi gibi bir sey yapmayi kararlastirdi. Ve bu amacla, Kuglik Asya'll iki
Yunanli mimari goérevlendirdi: Tralleis'li Anthemios ve Miletos'lu Isidoros: onlar
da, bazilikaninki 6rnek alinarak gerceklestirilmis bir planla, capi 31, yerden
ylksekligi 50 metre bir kubbeyi yerine yerlestirmeyi basardilar, imparator,
susleme, heykeller, taban ddsemeleri, mermer kaplamalar, mozayikler icin
blylk paralar harcadi. Denildigine goére, saltanatinin en yiksek noktasinin
belirtisi olan ve toérenlerle kutlanan, Ayasofya'nin ibadete acildigi 25 Aralik 537
gunul, Justinianos, bu yeni kiliseye girerken, heyecanlanarak ve Kudis'teki
Sldleyman Tapinadi'ni kastederek, "Seni yendim, Sileyman!" diye haykird.
TUm ortacag, bu bazilikaya, onu tim digerlerinden ayiran "Blylk Kilise" adinin



verilmesine sevindi. Bu Kkilise, olusmasi 6. yluzyilda son bulan ve Roma,
Yunanistan, Dodgu ve Hiristiyanlik'tan alinmis 6dgeleri uyumlu bir bicimde
birbirleriyle bagdastiran o olusumu 6. ylzyillda son bulan "Imparatorluk
sanati"nin basyapiti ve ayni zamanda da biresimidir. [68]

Justinianos cok zaman yanilmis olsa, hatta bir anlamda, tim saltanati,
Imparatorluk'un yazgisi konusundaki uzun bir yanilgi olmus olsa bile, her ne
olursa olsun, kabul etmek gerekir ki, ylcelikten uzak degildi: s6zcligin gercek
anlamindaki Bizans uygarligini Justinianos'tan baslatmak gerekir.

Justinianos'un ardillari

Justinianos 565 yilinda 6ldi ve her zaman para sikintisi icinde olan idaresi
oylesine agir, Glkedeki bikkinlik ve yoksulluk o kadar blyuktd ki, sonucta bu
olum, yatistirici bir etki yapti. Onu izleyen ve tahta sirasiyla II. Justinos (565-
578), I. Tiberios (578-582), Maurikos (582-602) ve Phokas'in (602-610)
gectigi donem, birden, Justinianos'un yaptiklarinda yapay ve asiri olani ortaya
koydu.

Dis politikada, Bati politikasi bu dénemde terk edildi ve Italya hemen hemen
timuyle, yeni bir halk, Lombard'lar tarafindan ele gecirildi: Terk edilen
Roma'ya ancak, Papa buylk Gregorius'un cesareti yardimci oldu. Maurikos,
hald kurtarilabilecek olani kurtarmak amaciyla, Italya'da Ravenna, Afrika'da
Kartaca eksarkligini ["Bir eksark, patrik veya baspiskopos tarafindan ydnetilen
kilise cevresi." (Meydan Larousse) - ¢.n.] kurdu. Bu eksarkliklarda, askeri ve
sivil yetkiler, tek bir kiside, eksark'ta birlestirilmisti.

Dogu'da, savas, Pers sinirinda ve Tuna Uzerindeki sinirda yeniden alevlendi. I.
Justinos déneminde Imparatorluk icin yikici olan Pers savasi, Maurikos
déneminde, Bizans icin elverisli bir antlasmayla sona erdi: ama Phokas
doneminde yeniden baslayacakti. Tuna boyundaki sinir ise, Turk kodkenli
oldugu sanilan bir topluluk olan Avarlar tarafindan strekli ihlal edildi. Slavlar,
Selanik'e saldirdilar ama basarili olamadilar. [69]

Buna karsilik tim Ulkeyi yakip yikarak Peloponnesos'a kadar indiler: kuskusuz,
bir kismi buralara yerlesti; Fellmerayer'in taninmis ve asiri kuramina yol agcmis
olan da budur. Buna gbére, 6. yuzyilin sonu ile 7. ylzyillin basinda tim
Yunanistan "Slavlastiriimistir®.

Ulke icinin idaresinde, hicbir imparatorun c¢éziimleyemedidi parasal sorun
egemendi. Zaten, Justinianos'un 6limind de, fesatcilarin karisikhiklar ¢cikardigi
Konstantinopolis ile toprak soylularinin calkantilar yarattigi tasra illerinde
imparatorluk saltcilidina karsi siddetli bir tepki izlemisti. Dinsel acidan, birden,



Papa Blylk Gregorius ile Konstantinopolis Patrigi - Perhizci loannes idi -
arasinda, Konstantinopolis Patrigi'nin ekiimenik (ya da kiliselerarasi) patrik
unvanina sahip oldugunu o6ne slirmesi Uzerine, anlaml bir karsitlik ortaya
cikti. Ve bltdn bunlar, tahta askeri nitelikli halkc bir ayaklanmayla gecirilen
klcuk ratbeli subay Phokas'in utanc verici saltanatiyla son buldu. Phokas, kanli
ve yetersiz bir zorba olarak ydnetiyordu: Pers ordularinin Konstantinopolis
yakinlarina kadar gelmelerini 6nleyemedi. Kartaca eksarkinin oglu Herakleios,
610 yilinda, klcuk bir donanmayla, baskent surlari dninde gorinince de,
Phokas'li imparator yapmis olan o ayni halk, onu dldirerek tahti Herakleios'a
verdi. [70]



DORDUNCU BOLUM: Herakleios Hanedani ve
Roma Imparatorlugu'nun Sonu (610-717)




Genel nitelikler

Tahta 610 yilinda cikan Herakleios 641 yilina kadar saltanat surdl. Ardillari
Imparatorluk'u 717 yilina kadar yonettiler. Bunlar arasinda, yalniz bazilari,
saltanatlarinin stresi ya da ortaya koyduklarinin énemi bakimindan anilmaya
deger: II. Konstans (642-668), IV. Konstantinos (668-685) ve II. Justinianos
Rhinometos ("Kesik Burun") (685-695 ve 705-711).

"Bizans'in tarihinde, 7. ylzyil en karanlik dénemlerden biridir. Onemli bir
bunalim dénemi, Imparatorluk'un varhdinin bile séz konusu oldugu anlasilan
kesin bir zamandir" (Ch. Diehl). Ve en yakin tarihli Bizans tarihi yazari olan G.
Ostrogorsky, Herakleios donemine olaganisti bir énem verir: bu dénemi,
sb6zun gercek anlamindaki "Bizans" tarihinin baslangic noktasi sayar ve o
zamana kadar Imparatorluk'a hald "Roma" adinin verilebilecegini soyler.

Bu gorisler dogrudur. 7. ylzyilda, Bizans uygarligi gercek bir siliklesme
durumuna ugradi: yeni hicbir yazar, tarihgi, blylk yapi ortaya ¢ikmadi. [71]

Ama bu, uzun sireli bir gerilemenin dedil, Imparatorluk'un gérinimind
degistirecek olan derin bir bunalimin belirtisiydi. Bu durumun kdkeni, Dogu ile
Bati'yi ve Dogu'da da, Ortodoks Ulkelerle Monofizist tasra illerini karsi karsiya
getiren o birlik yokluguydu.

Justinianos, "Romalilidi yeniden canlandirmak amacina yoénelik cabasinda
basarisizliga ugradi ve koétl yonlendirilmis cabalarinin sonucu da, ertesi ylzyil,
Dogu'nun en zengin tasra illerinin Araplar'in eline gegmesi, Slavlar'in Balkan
Yarimadasi'na surekli olarak yerlesmeleri ve bir Bulgar devletinin kurulmasi
oldu.

Sonunda, Imparatorluk her bakimdan - cografi, etnik, ekonomik, dini, idari -
kesin bir donisimden gecti; artik bir Roma Imparatorlugu dedil, pekala, bir
"Yunan Dogu Roma Imparatorlugu"ydu. Bu yeni kosullara uydu ve varhdini
kuskusuz, daha kucultilmus bir bicimde, ama daha homojen, gercek glcleriyle
daha orantili ve cevresini kusatmis olan dismanlarla micadele icin daha iyi
olusturulmus olarak 15. ylzyila kadar sturdlrda.

Pers ulkesinin gerilemesi

O zamana kadar, iki buyuk dinya devleti, Roma Imparatorlugu ile Pers
Imparatorluguydu: Roma Imparatorlugu, Pers Imparatorlugu karsisinda parlak



bir zafer kazandiktan sonra Araplara yenildi.

Herakleios'un ilk saltanat yillarinda, Persler hicbir zaman olmadiklari kadar
tehlikeliydiler ve Araplarin kisa bir slire sonra yapacaklari fetihlerin gosterdigi
gibi, fetihleri de pek kisa sureliydi: 612’de Antakya'da, 614'te Kudis'teydiler
ve orada en degerli kutsal kalintilari, bu arada da kutsal hacl ele gecirdiler;
618 ya da 619'da ise Iskenderiye'deydiler. Herakleios, Konstantinopolis'in,
Kilise'nin zenginliklerini onun emrine veren g6zl pek patrigi Sergios'un
yardimiyla, Klguk Asya'da bir ordu kurdu ve 622 yilinda saldiriya gecti. [72]

Ve daha sonralari bazi Batili vakanutvislerin Hagli Seferleri'nin bir 6n belirtisi
gibi gbérecekleri parlak bir sefer, onu 625'te Ermenistan'a, 627'de Ninova'ya,
Hisrev Perviz'in 6ldigd yil olan 628'de de Pers (lkesinin ortasina gotidrdd.
Herakleios, burada, Persler'in, ele gecirdikleri batlin topraklari geri vermelerini
ongdéren bir baris antlasmasi kabul ettirdi. Imparator, 629 yilinda,
Konstantinopolis'le zafer torenleriyle karsilandi; ardindan da, Kudus'e, kutsal
hag oldugu 6ne slrllen bir kutsal emaneti geri goétirdd.

Bu donemde, Pers llkesi, Arap fetihlerinin hizlandiracagi ve artik belini
dogrultamayacadi bir gerileme dénemine girdi. Ve ayni zamanda da,
Herakleios, resmen, o zamana kadar yari resmi olarak Pers hikimdari icin
kullanilan "Basileus" unvanini aldi.

Slavlar'in Yunanistan'a yerlesmesi

626'da Persler'e karsi sefer sirasinda Avarlar Konstantinopolis'i kusatmislardi:
ama surlar dayandi ve Avarlar cekilmek zorunda kaldi. Bu sonug, Bizanslilar
tarafindan, her yanin yikilmasi sirasinda, icinde Meryem'in resmi bulunan,
Konstantinopolis'in  Blakernai semtindeki Blakernon Kilisesi'nin zarar
gdérmemis, dolayisiyla kenti Meryem'in korumus olmasina vyoruldu. Bu
durumun, Avarlar'in geri cekilmesine, dolayisiyla Avar devletinin gerilemesine,
sonug olarak da, uzun slredir Balkanlar engeli tGzerinde baski yapmakta olan
Slav halklarda yeni yer degistirmelere yol acmis oldugu sanilmaktadir.

Balkan Yarimadasi'nin kuzeydodusuna Hirvatlar ve Sirplar yerlestiler ve
bunlar, buradan, tim Illyricum'a yayildilar: Hiristiyanhk'i kabul ettiler ve uzun
siire, Imparatorluk'un oldukca sadik bagimlilari oldular. Ama sayilari gitgide
artan bazi Slav boylari da Tuna'nin glneyine, Moisia'ya, Trakya'ya,
Makedonya'ya girdiler: [73]

Bircok kez tehlikeli durumda kalan Selanik 617 ve 619'da kusatiimisti ve yine
bu kez de kurtulmus olmasi da, koruyucusu Aziz Demetrios'un mudahalesine
yoruluyordu.



Bundan sonra, Slav sizmasi artik yeni bir 6zellik kazandi: s6z konusu olan,
artik basit akinlar dedil, boylarin Yunan topragina yerlesmesiydi ve yerlesen
bu boylar, "sklavenlikler" adi verilen topluluklar olusturarak, yeniden iskan
ettikleri bu mesk(n vyerleri Slavlastirdilar. Bu "sklavenlikler" o6zellikle
Makedonya'da, Selanik dolaylarinda coktu; ama Epir ve Tesalya'da, Orta
Yunanistan ve Peloponnesos'ta; hatta Slavlar'in bir agac govdesinden tek parca
olarak vyapilmis gemileri "monoksirierle ulastiklari adalarda bile vardi.
Imparatorluk'la bu disiplinsiz ve istilaci boylar arasindaki iliskiler uzun siire
pek iyi gitmedi: II. Constantius ve II. Justinianos bunlara karsi sefer
dizenlediler.

Daha sonralari, iki taraf arasinda dostca iliskiler kuruldu. Makedonya'da,
Slavlar, egemen 6ge olarak kaldi ve Imparatorluk buna alismak ve bunlar
Uzerinde bir cesit melbuluk uygulamakla yetinmek zorunda kaldi.
Yunanistan'in kalan kisminda ise, yavas vyavas Yunanlilasmis olduklari
anlasiliyor. Ama yine de, Balkan Yarimadasi, etnik bakimdan, son derecede
altist olmus durumdayd..

Bulgaristan'in baslangici

7. yuzyilin sonunda, bir Bulgar devleti kurulmasi, gelecek icin cok daha tehdit
edici oldu. Eski Bulgarlar, varligini daha onceleri Tuna bdlgelerinde ortaya
koymus olan, Fin-Ugur dil ailesinden bir topluluktu.

Bunlar, 7. ylzyilda Tuna'nin agzini asarak buglinki Dobruca'ya yerlestiler.
679'da, IV. Konstantinos bu yeni gelenlere karsi bir sefere cikti: yenildi ve
antlasmayla, onlara vergi ve asagl Tuna'nin gineyinde toprak vermeyi kabul
etti. Bulgarlar, buradan hareketle, bu bélgelere onlardan 6nce gelmis Slav
boylarinin zararina olarak, gitgide yayildilar. [74]

Ve bir yandan, sayica daha az olan Bulgarlar ana dillerini unutacak kadar
Slavlasirken, bir yandan da, o zamana kadar pek daginik olan Slavlarin
Bulgarlarin onlara kabul ettirdigi glcli siyasal orgltlenme icine girdigi
goruldlt. Sonug, Trakya'nin kuzey kesiminde, kisa slrede tehlikeli duruma
gelecek olan, sonraki yizyillarda Bizans Imparatorlugu’nun yasaminda énemli
oldugu kadar 6limcdil bir rol oynayacak bir devlet kurulmasi oldu. Bu konuda,
0 an igin, gdz éniinde tutulmasi gereken, Imparatorluk'un fiilen, onu uzun siire
korumus olan eski siniri Tuna'yl birakarak kuzey Trakya daglarina cekilmesidir.



Arap fetihleri

Ama 7. ylzyilin - ve sadece, baslica kurbani olan Bizans Imparatorlugu icin
degil - buylk olayi, Arap fethidir.

Burasi, Mduslimanhgin kokenlerinin, hatta fetihlerinin hizhiliginin  bile
actklanma vyeri degildir Kimi zaman, Araplarin yoksulluklarindan ve icinde
bulunduklari yoksulluktan aldiklari enerjiden, ya da, dini bagnazliklarinin
kavgaci atesliliinden s6z edilmistir: Bizans ordusunun sayi ve oOzellikle de
nitelik bakimindan yetersizligi ve Bizans idaresinin tasra illerindeki zayiflidi,
bundan cok daha ®nemli bir etken oldu. Ama kesin sonuca gétiren Oge,
Bizans'in, dini politikasinda ve 6zellikle Justinianos'un savasmayi sturdirmuas
oldugu Monofizistlere karsi ortaya koydugu beceriksizlikti. Herakleios
tarafindan vyapilmis olan birlestirme girisimleri ve onun tarafindan
Ortodokslukla Monofizizmi birbirine yaklastirmak amaciyla 06zel olarak
yaratilmis olan yeni dgreti, "Monotelizm" (bu anlayis Isa'da bir tek irade ve iki
doga oldugunu kabul ediyordu) timdiyle basarisizlida ugradi: iki hasim tarafin
her ikisi de, Monotelizmi ayni dehsetle reddettiler. [75]

Sonucla, anlasma olasiligi yoktu ve Monofizist iller olan Misir, Suriye ve Filistin
isi Bizans'tan ayrilmaya, en azindan, hosgord anlayisini bildikleri Arap
egemenligini dilemeye vardirdilar.

Araplar, saltanatinin son yillarinda Herakleios'un elinden, Persler'e kendisine
geri verdirdigi illeri aldilar:

634'te Basra'yl, 635'te Sam'l ele gecirdiler; 636'da ise, Bizanslilar, Yarmuk
Savasi'nda, onlar icin Suriye'nin kesin kaybi anlamina gelen buyuk bir
basarisizliga ugradi. 637 ve 638'de Araplar Kudis'U ele gecirdiler ve Filistin
distl; 639'da ise Mezopotamya'va kadar ilerlediler; 641 ya da 642'de
Iskenderiye'yi ele gecirdiler ve Misir onlarin oldu. Bunlarin ardindan, sira
Sirenaik ile Trablussam, Kibris ve Rodos'a geldi. Sonunda da Konstantinopolis'e
saldirdilar.

Konstantinopolis'e karadan ve denizden saldirilar, 673 ile 677 arasinda, ard
arda bes yil surdd. IV. Konstantinos kararli bir bicimde karsi koydu ve
anlasilan, basarili sonu¢ almasinin baslica nedenlerinden biri de Bizans atesi
(suda da yanan ates - c¢.n.) kullanmalariydi. 677de ise, Arap donanmasi
Konstantinopolis'ten ayrilarak Suriye'ye dogru vyol almaktayken, Kiglk
Asya'nin guney kiyillarinda buyuk bir firtinaya vyakalandi ve Bizans
donanmasinin saldirisiyla, firtinadan goérdigi zarar, yerini felakete birakti. Bu
arada, Araplar karada da yenik duruma dusmiuslerdi: dolayisiyla, Bizans
Imparatoriugu’yla baris antlasmasi imzaladilar.



Bu antlasma bir zafer gibi gorindi ve gercekten de, IV. Konstantinos'un
Araplarin oladantstl ilerlemelerini durduran basarili direnisinin sonuclari
baylk olacakti. Ama yine de, Kuclk Asya'nin buyuk bir bolimi ile Suriye,
Filistin, Misir ve Kuzey Afrika'nin bir kismi Araplarin elinde kalmis durumdaydi
ve Bati'nin Uzerinde vyarattiklari tehlike artiyordu: 693 ile 698 arasinda,
Kartaca dahil, tim Bizans Afrika'si Muslimanlarin eline gecti. [76]

"Thema"lar ve Imparatorluk'un askerilesmesi

Bunlar, Iskender'in fetihlerinden beri degilse bile, Roma fethinden beri eski
dinyay! altist etmis olan en tehlikeli olaylardi. Bu olaylarin Bizans
Imparatorlugunun ic diizeni tzerindeki yansimalari cok buiyiik oldu ve etkileri
her alanda kendini gosterdi. Ve en basta da, Imparatorluk'un yeni bir idari
diizen, "thema"lar ["Dodu Roma Imparatorlugu'nda askeri ve idari bélim."
(Meydan Larousse) - ¢.n.] ydonunde gelismesi hizlandi.

Sivil yetkilerle askeri yetkilerin birbirinden ayrilmasinin, yuzyillar boyunca,
Roma idaresinin bir ilkesi oldugunu gormustik: thema'lar dizeni ise, tersine,
yetkilerin ayni ellerde toplanmasina dayaniyordu.

Bu, tim devletlerin, cok buylk bir tehlike karsisinda bulunduklari zaman
basvurduklar bir dnlemdi. Bu 6nlemi Pers llkesi 6. ylzyilda almis ve Bizans
Imparatorlugu da onu 6rnek almis olabilir Her ne olursa olsun, vyeni
dizenleme birden ortaya konmadi, tasra illerinde, bunlar tehlikeli durumda
kaldikca uygulamaya kondu. Daha Justinianos doneminde, bazi bélgeler, bltln
yetkileri elinde bulunduran bir "Justinianos praetoru"nun ya da bir "Justinianos
kontu"nun emrine verildi. Justinianos'un ardillari déneminde ise, Lombardlar
ve Magripliler'in tehdidi altinda kalan Bati'da, tim yetkiler, fiilen eksark'a
(genel vali - ¢.n.) ait olan iki eksarklik, Ravenna eksarkligi ile Kartaca
eksarkhgr kuruldu. 7. yizyilda, bu sistem gelisti: baslangicta kolordu anlamina
gelen Yunanca "thema" s6zclgu, sonucta, bu birligin yerlesik olarak bulundugu
yeri belirtti ve "thema"da, tim yetkiler oradaki askerin - ki bu durumda, sz
konusu asker, bir general, yani "strategos"tu - elinde toplanmis durumda
bulundugu zaman, yavas yavas, eparkhia'nin yerine, Imparatorluk'un idari
altbdlima oldu. [77]

Thema'lar, gereksinme duyuldukca kuruldu. Armeniakon thema'sl ile daha
sonraki bir tarihte Kiclk Asya'yli Arap tehlikesinden korumak icin kurulan
Anatolikon thema'si, belki de ilk thema'lardir Daha sonra, yeni Arap
donanmasina karsi deniz thema'si, Bulgarlar'a karsi Trakya thema'si,
Yunanistan Slavlarina egemen olabilmek icin Hellas thema'si, Bati'daki Arap
tehdidiyle mucadele icin de Sicilya thema'si kuruldu. Bdylece, ancak 8.



ylzyilda tamamlanan ve tasra idaresiyle Imparatorluk'un altbdlimlerini altist
eden bu yeni dizenlemenin, dis tehlikenin ilerleyisini nasil adim adim izledigi
aciklikla gorulayor.

Imparatorluk'un genel doniistiimii

Bununla birlikte, thema'lar kurulmasi, Imparatorluk'a 7. ve 8. yizyillarda
timdayle yeni bir gorinim kazandiran derin dedisikliklerin ancak bir tanesiydi.

Bunlardan, ©6nde geleni, cografi olaniydi: Bati'da, Imparatorluk’un
tasarrufunda, artik ancak, zaten daha 6nce kopmus ve pek de glvenli olmayan
birkac toprak vardi; Dodu'da ise, Imparatorluk sadece Kiicik Asya ile
Yunanistan'a sahipti. Bati'daki kayiplarin tek sonucu, Roma dusuncesini,
varligini strdirdigu olglide, biraz daha Utopya niteligine sokmasiydi. Ama
Dogu'da ugdranilan zararin derecesini anlayabilmek igin, Suriye ile Misir
tarafindan yulzyillardir oynanmakta olan roli animsamak vyeterlidir: Beyrut,
Antakya, Iskenderiye Dodu Akdeniz'in en mireffeh limanlariydi: Suriye'nin
sanayileri en etkin sanayilerdi; Misir, Roma'dan sonra Bizans'in da tahil ambari
olmustu. Ekonomi alanindaki bu 6neme, bu iki tasra ilinin tim Bizans uygarligi
- edebiyat, sanat, teoloji - alanindaki katkisi da uygun distyordu, cunkl
Bizans Helenizm'i, uzun siire, Asya'dan cok Suriye ve Iskenderiye nitelikliydi.
[78]

Bu durumun sonucu, bu iki ilin, Yunanistan'in ayni tarihte, niteligini degistiren
yogun bir Slavlasmaya ugramasinin daha da tehlikeli bir duruma getirdigi ani
bir dengesizlik oldu. Oyle ki, 7. yuzyildan baslayarak, Bizans Imparatorlugu
tam anlamiyla Klcik Asya oldu. Zaten, Herakleios hanedani da, muhtemelen
Ermeniydi ve sonraki ylzyillarda tahta gitgide daha cok Asyali ¢cikmistir. Bu
arada, ilging bir nokta da, Herakleios'un, orduya alinanlar konusunda da ayni
yonde degisiklik yapmis olmasidir Ondan 6nce, orduda bulunan asiri
derecedeki Barbar sayisindan s6z etmistik: anlasilan, bu karariyla, yerli
halktan asker toplamaya geri donUyor ve bu askerleri de Persler'in blylk
ordusunu yendigi ordunun askerleri icin oldugu gibi, Dogu'dan topluyordu. Bu
ordunun dizenliligini saglamak icin de, elde kesin kanit bulunmamakla
birlikte, daha 7. ylzyill imparatorlarinin, eskiden sinirlar ordusu igin
uygulanmis olan "askeri miulkler" kurumunda vyenilikler yapmis oldugu ve
bundan vyararlanacak olanlarla ilgili sinirlari genislettigi 6ne strtlmuastir:
bunlar, asker ailelerine askerin hizmeti karsiligi verilen ve miras yoluyla
kendilerinden sonrakilere de gececek olan, baskasina devredilemeyen
arazilerdi.

Bdylece, Imparatorluk tarafindan udranilan ve ekonomik bakimindan pek



onemli olan kayiplar, daha bilylk bir homojenligin sagladigi avantajla
karsilanmis oluyordu. Din alaninda da, ayni saptama kendini kabul
ettirmektedir. Monofizist tasra illerini yitirmekle, Imparatorluk, hic olmazsa,
her tdarlG uzlasma politikasina en c¢ok karsi cikan muhalifleri de yitirmis
oluyordu. Bunun sonucu hemen goruldi: 681 yilindaki Konstantinopolis
Konsili'nde IV. Konstantinos Monotelizmi mahk(m ettirdi ve Ortodoksluk'u
yeniden gecerli saydirdi. Ve ayni zamanda da, bir baska cekisme kaynadi
ortadan kalkmis oldu: bir yanda, Konstantinopolis Patrikligi ile diger yanda
Iskenderiye, Kudiis ve Antiokheia (Antakya) Patrikligi arasindaki rekabetler.
[79]

Bundan sonra artik tim dodu Ortodokslugu, bdylece daha blyuk bir 6nem
kazanan ve imparatorlarin yonetimi ve anlayisi lUzerindeki etkisi gitgide artan
Konstantinopolis Patrikligi‘nin cevresinde sikica kiimelendi. Bu konuda, artik,
tim Bizans tarihi boyunca, Ortodoksluk kavrami ile uyrukluk kavrami birbirine
karisti.

Ve nihayet, imparatorluk, ayni anda ve ayni topraksal ve etnik
"yvogunlasma"nin etkisiyle, baska bir nitelik kazandi: boylece, artik kesin
olarak, Yunan, ya da Yunan-Asyasal oldu. Justinianos'un cabalarinin bir ytzyil
daha yasam sagladigi Roma Imparatorlugu mitosu da, Latince kullaniimasinin
son bulmasiyla birlikte yok oluyordu. Gergekten, bu Helenlesmenin en kesin
belirtisi, kendini 7. ylzyilda ortaya koyan, Yunan dilinin zafer kazanmasidir:
resmi dil; yasama dili ve idarede kullanilan dil, artik Yunancaydi; Yunanca,
ayni zamanda, ordunun ve komutanlidin da diliydi; devlet gorevlilerin
unvanlari ve imparatorluk unvanlari da Yunancalasti. [80]

BESINCI BOLUM: Isauria’lillar Hanedani ve
Amor Hanedani (717-867)

Imparatorlar

Herakleios hanedani kapkaccilik, kargasa, ayaklanmalar icinde son bulmustu.
Dlizeni yeniden saglamakta glicsiiz kalan son imparator III. Theodosios,
yandaslari tarafindan cagirilan Anatolikonlar'in Strategos'u Leon'a Ayasofya'da
tac giydirince, tahttan feragat etmisti.



ITI. Leon 717'den 741'e kadar saltanat surdi: Kuzey Suriye kdkenli olmakla
birlikte, Isauria'li sayilir.

Tahta, oglu V. Konstantinos Kopronimos'u ortak etti (741-775); o da, kendi
oglu IV. Leon Khazaros (775-780) icin ayni seyi yapmistir. Bu ¢ imparator,
Imparatorluk’ta altmis yili askin bir siire istikrarli bir yénetim saglamis olan
Isauros Hanedani'ni olusturur.

IV. Leon, Atina'lli Eirene'yle evlenmisti. Eirene, dul kalinca, ilkin, 780 ile 797
arasinda, oglu VI. Konstantinos'un naibesi olarak saltanat stirdi. Oglu eriskin
yasa gelince de, Eirene onun goézlerini oydurdu, tahttan indirdi ve kendisi, 797
ile 802 arasinda, bu kez kendi adina saltanat sturdl. [81]

Eirene, séziin tam anlamiyla Bizans "Imparator"u olmus ilk kadindir.

Eirene'yi, belki de Arap kdkenli olan Hazine "logothetes"i (Maliye Bakani - ¢.n.)
I. Nikephoros (802-811) tahtindan indirerek yerine gecti. Ama I. Nikephoros,
Bulgarlar'la savasta 6ldi ve karisikliklar icinde gecen iki yildan sonra, tahta,
yasami Oldlurllerek son bulacak olan, Anatolikonlar'in Strategos'u V. Ermeni
Leon (813-820) gecti. Amorium'lu (Phrygia) bir muhafiz birligi subay! olan II.
Kekeme Mikhael (820-829) ile taht, Amorium hanedanina gecmis oldu.
Theophilos (829-842) ile III. Sarhos Mikhael (842-867) de bu hanedanin
hikimdarlarindandi. Ama III. Mikhael'in saltanati, aslinda, ilk on dort vyil,
naibe olarak saltanat siiren annesi Theodora ile daha sonra da, Imparatorun
kayinbiraderi Bardas'in saltanati olmustur. Boylece, gortldigu gibi, bir buguk
yldzyill boyunca tahta gecmis olan Bizans imparatorlarinin - Atinali Eirene
disinda - tuma Asyaliydi.

Bu donemle ilgili olarak, birbiriyle celisen dedgerlendirmeler yapilmistir.
Aslinda, bu dénem, 7. ylzyilin mantiksal devamini olusturmaktadir. Dista,
Slav, Bulgar, Arap sorunlari hemen hemen ayni Ozelliklere sahipti ve
Charlemagne'in tac giymesiyle Bati Roma Imparatorlugu’nun vyitirilmis olmasi,
Roma Imparatorlugu'nun dogululasmasinin sonucudur. Idarede, thema'lar
dizeni yerlesti ve bir yuzyil sonra baslayan bir evrimi kabul ettirdi; yasama
alaninda ise, "Ekloga" ["(Yun. "Ekloga ton nomoén", kanunlardan secilmis
parcalar), III. Leon (717-741) tarafindan, 6liminden az o6nce, 740 yilinda
yayimlanan Bizans medeni kanunu." (Meydan Larousse) - ¢.n.], Yunanca'nin
yerini Latince'nin almasinin belirtisidir. Din konusunda, ikona dismanlhgi, ayni
zamanda, bos inanclara, putataparlik uygulamalarina, 7. yuzyildaki
karisikliklarin sonuclarindan biri olan, kesislerin asiri gliclenmelerine karsi
siddetli bir tepki gibi de goérinidr: ama bu tepki bosuna olmustur; dyle ki,
durum, 867'de, 717'dekinden farkli degildi. Tarihsel olarak, Justinianos
ylazyilinin sonuyla Makedonya hanedaninin baslangici bir batin olusturur. [82]



Araplar

Araplar, Bizans Imparatorlugu’na karsi biylk tehdit olarak kaldilar. Karisiklik
yillari olan 711-717 arasinda, onemli gelismeler goésterdiler. Daha 717'de,
Bergama'dan gelen Araplar, Hellespontos'u [Canakkale Bogazi - ¢.n.] astilar:
kalabalik bir ordu Konstantinopolis'e karadan, buylk bir donanma da denizden
saldirtya gecil Kent, III. Leon tarafindan buylk bir direncgle savunuldu. III.
Leon, Bulgarlarla bir anlasma yapmak akilliligini géstermis oldugu icin, bunlar,
Arap ordusunu hirpaladilar. Arap ordusu, ayrica, sert 717-718 kisindan ve
kithhiktan da zarar gérdi. 718 yilinda, Araplar cekildiler. Ondan sonra da, artik,
Konstantinopolis'e karsi hicbir girisimde bulunmamislardir. Sonraki vyillarda,
oglu Konstantinos'u bir Hazar haninin kiziyla evlendirmis olan III. Leon,
Hazarlar'dan, Araplar'a karsi yardim gérdid. Sonunda, saltanatinin son
yillarinda, kendisi de, Araplar't Akrinon'daki blyuk savasta yendi ve onlari
Klguk Asya'nin bati bolimUunt bosaltmak zorunda birakti.

Araplarin, yankilari blyutk olan, Bizans karsisindaki basarisizligi cok énemli bir
olaydir: III. Leon'un basarilari, tipki Charles Martel'in zaferinin Bati'da,
Ispanya'dan baslayan Arap saldirisini durdurmasi gibi, III. Leon'un basarilari da
Dogu'daki Arap ilerleyisine son veriyordu. Ama Eirene'nin hikimdarligi
sirasinda, Araplar yeniden zafer kazaniyor ve Imparatoriuk'u, kicik disirici
bir antlasma imzalamak zorunda birakiyorlardi. [83]

II. Mikhael'in hikimdarhdi sirasinda ise, Konstantinopolis'i bir yil boyunca
kusatma altinda tutan isyanci Slav Thomas'a buyuk o6lcide yardim ettiler.
Ardindan, bazi Mlusliman korsanlar Girit Adasi'ni ele gecirdiler ve ada, 150 vyil
boyunca, korsanlarin, imparatorluk icin ¢ok tedirgin edici bir siginagi olarak
kaldi. Theophilos'un saltanati sirasinda, 838'de, Araplar, Amorion hanedaninin
besigi olan ayni adll kenti ele gecirdiler: ne yapacagini bilemeyen Theodoros,
Bati'dan, Venedikliler'den, Dindar Louis'den yardim istedi, ama ancak bazi
vaatler aldi. Neyse ki, Bardas birkac yil sonra Mezopotamya'da basarili sonucu
alacakti. Ama Bati'da, ayaklanan Sicilya Kuzey Afrika Araplarindan yardim
istedi ve onlar da, Sicilya'yi onun adina ele gecirdikten sonra Taranto ve
Bari'yi almaya gittiler.



Bulgarlar ve Ruslar

III. Leon zamaninda Bulgarlar imparatorlukla baris icindeydiler. Ama anlasilan,
V. Konstantinos, onlarin, hentz ortaya cikmakta olan ve tehlikelerini hesap
ettigi glcinl yok etmeyi gorev bilmisti. Bu hikimdar, onlara karsi bircok
sefere bizzat cikti; hatta 762'de Ankhialos'taki blayuk bir savasta zafer bile
kazandi; ama sonunda, basarisizliga udgradi ve Eirene'nin hikimdarhgi
sirasinda Bulgarlar Imparatorluk'u kendilerine vergi ©6demek zorunda
biraktilar. Nikephoros mucadeleyi siurdlrerek, bu kez Bulgarlarin korkung hani
Krum'a karsi cikti: yenilen Bizans imparatoru oldirildid ve Krum onun
kafatasini icki bardagi olarak kullandi. 813 yilinda Krum dehset icindeki
Konstantinopolis'i kusatti, ama kenti alamadi ve 814 yilinda 6ldl. Yerine gegen
Omurtag, V. Leon ile baris imzaladi ve Trakya siniri térenle belirlendi. 831
yilinda onun vyerine gecen odglu Malair Makedonya'yl istila etti, ama
Theodora'yla ateskes imzaladi. Tahta 852 yilinda c¢ikan yedeni Borus ise,
halkiyla birlikte, Hiristiyanhk'i kabul etti. [84]

Bdylece, Imparatorluk, k&h silah vyoluyla, k&h dini propagandayla, ké&h
diplomasiyle, Bulgarlari genel olarak durdurmayi basardi: ama tam gelisme
durumundaki bu devletin artan Grkitlct tehdidi varligini strdiridyordu ve
Trakya'da V. Konstantinos ya da V. Leon tarafindan Bulgarlar'in yayillma
gliciine karsi gerceklestirilmis olan savunma araclari, zayif bir engeldi. Ustelik
Amor Hanedani'nin sonuna dogru, ortaya ilk olarak bir baska tehlike cikti: III.
Mikhael Asya'da, donanma ise Bati'da bulundugu bir sirada, Konstantinopolis
Ruslar tarafindan denizden saldiriya ugradi. Kenti, Patrik Photos basariyla
savundu, Ruslar cekilmek zorunda kaldilar ve geri cekilmeleri sirasinda buyuk
zarara ugradilar: ama bu, ayni zamanda, Ruslarin tarihe girisi ve Bizans Icin
de, yeni bir tehlikeydi.

[kona diismanlig

Ama bizi Ilgilendiren dénemde, en énemli olay, ikona diismanhgidir. Bu terim,
tam anlamiyla, "tasvir kiricihk" anlamina gelmektedir: Gergekten, ikona
dismanligi hareketi ilkin, dinsel resimlere tapmaya, daha sonra da, mum ya da
titsi yakmak gibi, bos inanclara dayandigi biciminde yargilanan bazi
uygulamalara, hatta bazen Bakire Meryem ve bazi azizler ve o6zellikle de
kutsal kalintilar klUltine dayanan dinsel uygulamalara karsi bir tepki olarak
ortaya cikti.



Ayrintilarini  tam olarak bilemedigimiz, ama uygulanmasi, 06zellikle,
imparatorun goérevlileri Isa'nmin Unli bir tasvirini tahrip ettiklerinde
Konstantinopolis'te ayaklanmalara yol acan bazi 6nlemler almaya karar
vermekle, dinsel resimlere karsi ilk olarak cephe alan -Papa'yva yazdidi bir
mektupta, kendini, Bizans gelenedine tam uygun olarak, "imparator ve papaz"
ilan ediyordu -, III. Leon olmustur. 730'da Konstantinopolis'te toplantiya
cagirilan bir konsilin dinsel resimleri mahkim etmesine karsilik, 731 yilinda
Roma'da toplanan bir karsi-konsil de dinsel resim dusmanlarini aforoz
ediyordu. [85]

V. Konstantinos, III. Leon'dan da dehsetli bir ikona dismani c¢ikti: Meryem
kaltind ve azizler kiltinld de kinadi. 753'te Konstantinopolis'te topladigi bir
konsilin dinsel resimleri mahk(im etmesinin ardindan, ikonalar tahrip edildi ya
da Uzerlerine boya cekildi ve kutsal kalintilar ortadan kaldirildi. Imparator,
ayni zamanda, haliyle, tasvirlerin en atesli savunuculari olan kesislerle azimli
bir micadeleye giristi: manastir mallarina el koydu ve bazi manastirlari dinden
bagimsizlastirarak kesislerini dagitti. Ama Eirene tasvirlere tapmanin atesli bir
yandasl ve kesislerin yonetimi altindaydi: - 786'da ordunun karsi cikmasi
lizerine Konstantinopolis'te toplanamayan, ama ertesi yil Nikaia'da (Iznik)
toplanan - 7. Ekiimenik Konsil'le, tasvirler ve kutsal kalintilar kltint yeniden
gecerli kildi. Kesisler manastirlarina, zenginliklerine ve ayricaliklarina yeniden
kavusarak, o, birkac yil sonra oglunun gdzlerini oyduracak olan Imparatorice'yi
asiri ovgilere bogmay! surdirduler.

Ikona dusmanli§ kavgasi Eirene'den sonra yeniden basladi. Nikephoros
hosgorilli, ama kesislere dismanca davrandi: Ikonalara tapanlarin ve
manastirlardan yana olanlarin basini geken,

Konstantinopolis'teki Gnld Studios manastirinin UnlG baspapazl Theodoros'u en
atesli yandaslariyla birlikte sirgline goénderdi. Ermeni Leon (V. Leon - ¢.n),
Kekeme Mikhael (II. Mikhael - ¢.n.), Theophilos ikona dismaniydilar ve
kendilerinden onceki hikimdarlarin 6nlemlerini yeniden yurirlidge koydular:
815 vyilinda Ayasofya'da ikona dismani bir konsil toplandi. Ama bir kadin,
dinsel resimlere tapmay! yeniden gecerli kildi. Theodora, daha 842 yilinda tim
Ikona diismani yasalari gecersiz kildi ve 843 yilinda toplanan bir konsiile ikinci
Nikaia (Iznik - ¢.n.) Konsili'nin (787) tim hikimlerini yeniden gecerli duruma
getirdi. 11 Mart 843 glnl, Ayasofya'da, "Ortodoksluk'un yeniden gecerli
kilinmasi" amaciyla, Yunan Kilisesi'nin her yil yineledigi gosterisli bir téren
yapildi. [86]

Olgular bunlardir. Bunlari nasil yorumlamak gerekir? Anlasilan, ikona
dismanhiginin cgifte bir kdkeni ve gérintimi vardir: dini ve siyasal.

1) Dini. Kimi zaman, ikona dismani imparatorlar, henlz kesin bicimini
almamis olan, yerlesmis inanclara karsi kimseler olarak tanitilmak istenmistir:



oysa bunlar, tersine, zaten bu nedenle, Hiristiyan dinini, onlara paganizme
yakin bir bosinang gibi gérinen seyden aritmak istemis olan, derin bir dini
inanca sahip insanlardi. Dinsel resimlere tapma, Hiristiyanlik'in baslangicinda
kesinlikle yoktu ve dodgru dislinen bazi kesimler, uzun sire, kiliselerin icinde
din ikonalarin resimlerinin bulundurulmasini yasakladilar. Ama bunlar, yine
de, Ilkcag gelenedinin etkisiyle, girdi; ¢iinki bir egitim dederine sahip olduklari
kabul edildi. Ardindan, asiriliklar geldi: artik, resimde bir simge gérilmemeye
baslanarak, kutsallik ve ilk 6rnegin, en yetkin 6rnedin mucizevi gicinin
bulundugu varsayildi; dinsel resim, "kisisel" bir ki/t (tapma - ¢.n.) konusu
oldu. Ikona dismanlari, iste bu "putataparligin" ve bazi baska, benzeri
asirthiklarin - kétd vyanlariyla mucadele etmislerdir. Siradan insanlar ve
bosinanclilar, halk, kadinlar, kesisler, din adamlari sinifinin bayutk bir bolimu
onlara karsi cikti. Ama bilgili, gorguli, aydin kisiler, din adamlari sinifinin,
kuskusuz, kesislerin glcliinden kaygl duyan bagimsiziari (bir tarikata bagl
olmayan kesisler ¢.n.) ve Kuigik Asya'nin gerek merkez gerek dogu
kesimindeki illerin, dinsel resimlere uzun zamandir disman olan kismi
onlardan yana cikti. Dolayisiyla, kadrolari gitgide daha cok, bu bdlgelerden
kisilerle doldurulan ordu da onlarin yaninda yer almis oldu. Zaten, A. Vasiliev
de, ikona dusmani imparatorlarin kendilerinin de Isauria'li, Ermeni ve
Phrygia'li olduklarini belirtmekte haklidir. [87]

2) Siyasal gérinuim. Ikona diismani imparatorlarin, Yahudiler ya da Araplarin
Imparatorluk'un icinde yer almalarina galistiklarini sanmamak gerekmesine
karsilik, Kicglik Asya halkinin ikona disi edilimli olan, blylk bolimind
Muslimanlik'in cekiminin disinda tutmak istemis olmalari, olasidir. Bu konuyla
ilgili olarak, yukarda, Kulcuk Asya'nin, o zamanlar, neredeyse tim
Imparatorluk demek oldugunu da unutmamak gerekir, 6te yandan, bu
anlasmazlikta, manastir sorununun oynadigi rol de sasirticidir.

Yukarda, kesis ve manastir sayisindaki, kesislerin gerek gtci ile gerek
zenginliklerindeki, gerek ayricaliklarindaki artista neyin tehlikeli oldugunu
belirtmistik. Bunlar, devlet icinde devlet gibiydiler, ikona dismani
imparatorlar, iste bu - siyasal, ekonomik, sosyal - tehlikeyi gérmus olduklari
icin, kesislere karsi boOylesine amansiz bir muicadele yuratmusler, onlari
dagitmaya ve mallarini cismanilestirmeye (dinden bagimsizlastirmaya)
calismiglardir.

Bdylece, tasvir dismanligi anlasmazligi, sonunda, Kilise ile devlet arasindaki
bir anlasmazlik durumuna geldi: Manastira tarafin 6nderleri olan, Sakkoudion
manastirinin baspapazi Platon ve 0zellikle de Theodoros, mucadelenin en
siddetli zamaninda, Kilise'nin devlet karsisinda bagimsiz olmasini isteyerek
Imparator'un dine ve inanclarina midahale hakkini reddettiler: Bu, Bati'nin
ogretisi demekti ve gercekten Nikephoros tarafindan slirgiine génderilmis olan
Studios manastirinin baspapazi Theodoros, konuyu Papa'ya gotirmausta.



Burada ayrica, Kkesislerin, ikonalara tapma konusunda kendilerine hak
verilmesinden ve ayricaliklarina yeniden sahip duruma gelmelerinden sonra,
Kilise'nin bagimsizligi icin artik i1srar etmediklerini ve isin ucunda degisen

hicbir sey olmadigini da unutmamak gerekir.

Ama ikona dismanliginin, Bizans'ta dini ve siyasal sorunlar arasinda ¢ok yakin
bir iliski bulundugunu gosteren daha baska sonuclari da olmustur. [88]



k-
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[89]

Bunlarin en beklenmedik nitelikte olani ise, bircok kesisin goc ettigi Gliney
Italya'da Yunan etkisinin giglenmesiydi. En dnemlisi ise, Bati ile Dogu'yu
birbirinden ayiran ugurumun daha derinlesmesi ve kuskusuz, Justinianos'un
eski imparatorlugunun iki kismi arasindaki kopmaya katkida bulunmasi oldu.
Gercekten, Papalik, ikona dlismanlarina karsi tutum benimsemisti. W.



Konstantinos, Papa II. Stephanus, V. Konstantinos tarafindan, Kisa Pepin'den,
Lombartlar'in yardimina kosmasini istemekle gorevlendirilince, bu din sapkini
imparatorun davasina ihanet etti ve 754'te, kendine, Pepin tarafindan
fethedilmis Roma ve Ravenna topraklarini "kisisel" olarak idare etmek hakkini
verdirdi: bu, imparatorluk icin, Italya'nin yitiriimesi demekti. Ve Charlemagne
774'te, Lombard Kralligi'ni yiktiginda, Pepin'le ilgili bu durumu Papa'ya
onayladigini biliyoruz. Dolayisiyla, Papalik'in Dogu Imparatorluk'una giveni
kalmamisti ve artik Bati'da destek ariyordu: 800 vyilinin Noel'inde
Charlemagne'a Papa tarafindan tac¢ giydirilmesi ve Hiristiyan bir Bati
Imparatoriugu kurulmasi da, bir élclide, bu durumun sonucuydu.

Uzerinde durduumuz bu dénemin son yillarinda, bu bakimdan ilging bircok
olay vardir. Bir yanda, ikona dismanliginin kamgciladii ve onu yeniden
canlandirmis gibi goérinen Dodu Hiristiyanlidi'nin, etkisini Barbarlara genis
Olcide yaydigini  gorldyoruz: 863'te, Kiril ile Metodiy, Moravya'yl
Hiristiyanlastirmak icin Selanik'ten hareket ettiler; bu kimseler, Slavlarin
havarileri olmuslardir; 864'te Bulgar Cari Boris, Konstantinopolis'te kendini
vaftiz ettirdi ve bir Hiristiyan adi aldi, sonra da, halkina vaftiz olmayi zorunlu
kildi. Ama 6te yandan da, Roma ile Konstantinopolis arasinda glvensizlik ve
rekabet artiyordu. [90]

Sezar Bardas, patrikligi Photios'a vermek Ulzere Patrik Ignatios'u azledince,
Ignatios, Papa 1. Nikolaos'a basvurdu; o da onun tarafini tutarak Photios'u
aforoz etti (863). Photios, kendi kisisel davasini Bizans'in ulusal davasiyla
birlestirdi ve 867'de Konstantinopolis'te toplanan bir konsil. Dogu Kilisesi'nin
islerine kural disi olarak karistigi gerekgesiyle, Papa'yl aforoz etti. Photios
Skhisma'sl denilen olay budur. [91]

ALTINCI BOLUM: "Makedonya" Hanedani ve
Imparatorlugun Doruga Cikisi (867-1081)

[92]

Imparatorlar

Vardigimiz bu doénem ve Justinianos ylzyili, Bizans tarihinin en sanli
dénemidir. Bu donemde, Bizans ordulari, cok sayidaki dismanlarini durduruyor



ya da puskirtiyordu. Ve ayni zamanda da, Bizans uygarligi, hakli olarak
"ikinci allm cadi adi verilmis olan dénemini yasiyordu. Bizans, o gline kadar,
hicbir zaman, bdylesine blylk bir sayginliga sahip olmamisti ve kazandidi
zaferler de, yikilisina kadar, hicbir zaman, bdéylesine parlak olmayacakti. Bu
gercekten destansi devrin tarihi, uzun slre, Bizans tarihi ve uygarligi uzmani
Fransiz G. Schlumberger'in kitaplarinda - Nicephore Phocos ve Uc ciltlik Epope
byzantine - okundu.

S6z konusu devirde en basta gelen ve en yeni olan 6zellik, gerceklestirilmis
olanin, hi¢ de, 6. ylzyilda Justinianos konusunda oldugu gibi, bir tek kisinin
degil, her biri cesitli nitelikleriyle dikkate deger bir dizi imparatorun eseri
olmasidir. Hanedanin kurucusu I. Basileios'un kdkeni, Makedonya'ya yerlesmis
Ermeni bir aileydi: hanedana verilmis olan, alisiimis, ama aslinda um olarak
dogru olmayan "Makedonya" hanedani adinin nedeni budur. [93]

I. Basileios, - gercek niteliklerinden c¢ok, bedensel giicli ve terbiye gormemis
atlari terbiye etmekteki ustaligi sayesinde - Amor Hanedani'ndan
imparatorlarin sonuncusu III. Mikhael'in gbézdesi olmus ve imparator onu tahta
ortak etmisti. Ama Basileios, 866'da, Imparator'un dayisi Sezar Bardas'l,
867'de ise, Imparator'u da 6ldiirttli ve 867'den 886'ya kadar tek basina hikim
strdd.

Ogullar VI. Leon Sophos ve Aleksandros 886'dan 913'e kadar hikim sirdiler:
asil yoneten, VI. Leon'du. Yerine gececek bir cocuk sahibi olabilmek icin, birbiri
ardi sira alti kadinla evlenmek zorunda kaldi ve bu durum buyuk bir skandala
yol acti: bu cesit bir direnme, dikkate deder bir durumdu ve denildigine gore,
yeni ortaya cikmis olan bir "yasaya, kurallara uygun davranma" kaygisinin
sonucuydu. Artik, Gyeleri "Porphyrogennetos" (Saray'in "porphyra" adi verilen
odasinda dogmus) adini alan bir "imparatorluk hanedani" var olacakti. VI.
Leon'un oglu VII. Konstantinos Porphyrogennetos, 913 ile 959 arasinda tahtta
kaldi; ama 919 ile 944 arasinda, hukUmdar, fiilen, ortak-imparator olan,
Ermeni kdkenli Romanos Lekapenos'tu. VII. Konstantinos'un oglu tahtta ancak
959 ile 963 arasinda kaldiktan sonra, dul karisi, Theophano, Asya Ordusu
Baskomutani General II. Nikephoros Phokas'la evlendi ve o da, 969'da
olduralda.

Katil, Ermeni kokenli loannes Tsimiskes 969 ile 976 arasinda tahtta kaldi ve
Konstantinos Porphyrogennetos'un kizi Theodora'yla evlenmis oldugu igin
kendini yasal olarak da hikumdar sayiyordu. Ondan sonra, baslica Kisi,
birbirinin ardi sira U¢ imparatorun (IV. Romanos Argyros, IV. Mikhael
Paphlagon ve Konstantinos Monomakhos) esi olan Imparatorice Zoe'ydi.
Imparatorice Zoe, Imparatorluk'u bir siire, kiz kardesi Theodora'yla ortaklasa,
dogrudan dogruya da yonetti. Bu, Bizans'ta, tahtta bir kadin tarafindan
uygulanan yénetimin son 6rnegidir. [94]



"Makedonya" hanedaninin aslinda Ermeni olmasi; VII. Konstantinos yerine
yoneten Romanos Lekapenos'un, taht gasipi loannes Tsimiskes'in Ermeni
olmasi, dikkate deder. Bu (i¢ imparatorun bir baska ortak 6zelligi ise, Gglinln
de her seyden 6nce asker olmalaridir, 6nemli tek istisnalar, VI. Leon ile VII.
Konstantinos'tur; ama zaten, VII. Konstantinos doneminde, Ulkeyi yboneten de
Romanos Lekapenos'tu.

Dogu'da ve Bati'da Araplar

Imparatorluk, Tuna'nin disindaki butiin sinirlarinda Araplar'la savasmak
zorunda kaldi. 1. Basileios ve IV. Leon hemen hemen her yil sefere ciktilar ve
hicbir zaman kesin sonuca varamadilarsa da cok zaman basarili oldular.
Bati'da, Taranto'yu ele gecirdiler; ama ayni anda da, Araplar, Siracusa,
Taormina ve Reggio'yu ele gecirerek, Sicilya'nin fethini tamamliyor ve
saglamlastiriyorlardi. Dogu'da, Imparatorluk'un sinirini  doguya dogru
Ilerlettiler: ama 904'te, bir Misliiman korsanlar filosu baskinla Selanik'i ele
gecirdi, kenti yagma etti, sonra da, pek cok ganimet ve 20.000'i askin savas
tutsadiyla, Suriye yonine hareket etti.

Bu, yeni bir siddetli saldirinin baslangici oldu. Bu saldiri, Romanos Lekapenos
doneminde, yukari Mezopotamya'da bazi basarilar ve 6zellikle de Edessa'nin
(Urfa - ¢.n.) geri alinmasiyla sonuclandi.

Ardindan, II. Nikephoros Phokas ve loannes Tsimiskes, ikisi de, ilkin general,
sonra da imparator olarak, kesin basarilar kazandilar. Phokas, Girit ve Kibris'i,
Tarsia'yr (Tarsus - ¢.n.) ve Kilikya'yl ve 0zellikle de, Suriye'de Halep ve
Antakya'yl aldi. Tsimiskes, savasl Firat'in Otesine gecirdi ve kutsal yerlerin
kurtarilmasina yonelik gercek bir hagl seferi dizenledi: Sam'i ve Filistin'in bir
kismini ele gecirdi, ama Kuduls'e kadar gitmedi. [95]

II. Basileios, fazla buyltmemekle birlikte, elindekileri muhafaza etmeyi
basardi. Ama yine de, Imparatorluk, Gc¢ noktada - Girit, Firat, Suriye - kesin
sonuclar elde etmis durumdaydi.

Basarilar, Ermenistan'da da, daha az kesin degildi. Bu (lke, Pers
Imparatorlugu ile Roma Imparatorlugu arasinda siirekli bir miicadele konusu
olmustu. 7. ylzyilda, Ermenistan't Araplar isgal etmisti. 9. ylzyilda ise, her
biri kendi yo6ninden Ermeni destedine gereksinme duyan Araplarla
Bizanslilarin ortak rizasiyla tahta cikti. Bundan, Bizans kazancli cikacakti:
Romanos Lekapenos devrinde Ermenistan'da Bizans etkisi artti; II. Basileios
déneminde, Ermenistan'in bir kismi fethedildi, kalan bélimi de Bizans'a
bagimli kilindi; Konstantinos Monomakhos déneminde, Ermenistan'in baskenti



Ani Bizans tarafindan ele gecirildi ve Bagratlilar tahttan indirildi. Cok basaril
gecen bu iki hakimdarlik doneminde, Bizans, VI. Leon'un - aslinda pek genis
olmayan - daha sonralari yerini Bari katepano'lugunun [Katepano (Yun. k.) 10.
ve 11. yuzyillarda Calabria ve Longobardia (Pouilles ve Basilicate) birlesik
"thema"larini yéneten Bizansh yuksek gorevli." (Meydan Larousse) - ¢.n.]
alacagr Italya’dan vazgecmiyordu. Hatta Bizans Imparatoru'nun, Bati
Imparatorlugu'ndan, gasp edilmis bazi unvanlari geri almayi dilemis olmasi da
olasidir: anlasilan, imparator unvani konusunda, II. Louis ile hatta belki de,
962 yilinda Roma'da ta¢ giymis olan, Kutsal Roma Germen Imparatorlugu'nun
kurucusu Otto ile de tartismisti. Ama Arap tehlikesi bltin bu anlasmazliklari
ikinci dereceye dislriyordu. Phokas, belki de I. Otto ile baglasma yapmaya
calisti ve o sirada iki imparatorluk arasinda karsilikli olarak génderilen elciler
arasinda en Unldst Liutprando olmustur. Tsimiskes, Bizans Prensesi
Theophano'yu II. Otto ile evlendirdi. Ama II. Otto Araplara yenildi. [96]

Ama hi¢ olmazsa, II. Basileios, Cannes'da, Norman tehlikesinin ilk belirtisinin
gorilebilecedi bir savasta galip geldi ve bu basari, Bizans'in Italya'daki
durumunu saglamlastirarak, IV. Mikhael'in Arap Sicilya'ya bir sefere gikmasini
saglayacaktir: nitekim gercekten, Georges Maniakes Messina'yi geri aldi.

Bulgarlar ve Tuna sinir1

Bulgar tehlikesi cok daha yerel, ama Arap tehlikesinden cok daha tehlikeliydi.
Anlasmazlik, Boris'in, Konstantinopolis'te yetismis olan oglu ve ardili
Simeon'un hikimdarhgl sirasinda patlak verdi. VI. Leon, Simeon'un tehdit
edici nitelikteki girisimlerine karsi koyabilmek igin, Bizans diplomasisinde
alisiilmis bir yontem uyarinca, Macarlar'a - bu, Macarlar'in tarihe girisidir -
basvurdu ve onlar da Bulgaristan'in kuzey kesimini istila ettiler. Simeon ise,
Pecenekler'i cagirdi ve onlarin yardimiyla Macarlar' plskirtti: bundan sonra,
Simeon Yunanlilar't yendi ve Konstantinopolis'in surlarinin dibine kadar geldi.

VI. Leon, bir antlasma imzalamak ve hara¢ vermek zorunda kaldi.

Bundan sonra, Simeon bakislarini Selanik'e cevirdi: VI. Leon, kenti ona
vermemek icin, kuzey Makedonya'da bazi genis topraklari ona birakmak
zorunda kaldi. Ve nihayet, bir an benimsedigi unvandaki gibi, "Bulgarlarin Cari
ve Romalilarin imparatoru” olmak amaciyla, kendine hedef olarak
Konstantinopolis'i secti. 917de, Simeon, buyluk Ankhialos savasini kazandi.
922'de ise Hadrianopolis'i (Edirne - ¢.n.) ele gecirdi ve sonunda da, Selanik'le
Konstantinopolis disinda butin Makedonya ve Trakya'ya sahip oldu. Ardindan,
Konstantinopolis’i kusatti, disecegi korkusuna kapilan kenti, bir kez daha,
surlar kurtardi. Bayuk bir olasilikla, iste o zaman, 924 yilinda, o ayni kentin



surlarinin dibinde, Simeon ile geceyi Ayasofya'da dua ederek gecirmis olan
Romanos Lekapenos arasinda dnemli bir gérisme yapildi: [97]

Yapilan ateskesin bir tek kosulu vardi; Bizanslilar'in vergi édemesi. Bundan
sonra da Simeon cekildi. Ne olmustu? Uzun sire, Bulgar hikimdarin Bizans
Imparatoru'nun sayginligindan etkilenmis oldugu sanildi. Oysa Simeon'un, o
sirada Sirplar'in tehdidi altinda bulundugu ve Araplarla Bizans'l kusatmak
amaciyla giristigi gortismeler basarisizlikla sonuglandigi icin cekildigini
disiinmek daha akla yakindir.

Simeon 927'de 6ldi ve ardili Pyotr déneminde, Bulgaristan, I¢ cekismelerin
daha da 6ne aldigi hizli bir gerileme donemine girdi. Bir siire, Svyatoslav'in
yonetimindeki Ruslarin da yardimiyla, II. Nikephoros Phokas ile Ioannes
Tsimiskes, yeniden birbirleriyle mulcadeleye basladilar: Bizanshlar, tim
Bulgaristan't degilse bile, en azindan Dogu Bulgaristan'in timini ele
gecirerek, Tuna sinirina yeniden vardilar. Sonraki yillarda, Bulgar Cari Samuil,
Bati Bulgaristan'da Bulgar glcind yeniden dlzene sokarak, yeniden Tuna'yla
Tesalya ve Adriyatik arasinda bir devlet kurunca, her sey bir kez daha tartisma
konusu oldu. Samuil'e karsl savasi, 986 ile 1014 arasinda, Bulgarlar'inkinin esi
bir vahset ve vyirticilikla, kendisine verilmis olan "Bulgaroktonos" ("Bulgar
katili" ya da "Bulgar kiran") takma adini hakl gikaracak bicimde, II. Basileios
yarattd. Kesin savas 1014 yilinda, Serez'in kuzeyinde cereyan etti: Bulgar
ordusu ezildi ve Basileios 15.000 savas tutsadi aldi. Kilavuz olarak gorev
yapacak olan, ylz kiside bir kisi disinda, bunlarin timdndn goézlerini kor ettirdi
ve bu ylrekler acisi insan sdrdsind Samuil'e gonderdi. Birkag hafta sonra
Samuil 6ldi. Bizanslilar tim Bulgaristan'l ellerine gecirerek Bizansli bir genel
valinin yénetimine verdiler: bu, birinci Bulgar devletinin sonu, ve Bizans icin
de, tim Balkan Yarimadasi'nda yeniden sagladiklari egemenlikti.

Ama bu, tim Kuzey siniri ya da Tuna siniri boyunca kesin guvenlik demek
degildi. [98]

Guney yolu gosterilmis olan Macarlar ile Tuna'yla Dinyeper arasina yerlesmis
ve sonunda Bizans'l vergi vermek zorunda birakmis olan Pecenekler'den
baska, Ruslar, ivedi ve israrli bir tehlike olusturuyorlardi. Geleneksel olarak,
Prens Oleg'in (Kiev Blyuk Prensi - ¢.n.) 907'de Konstantinopolis'e bir sefere
cikmis oldugu one surilir: bir antlasmayla sonucglandigi da belirtilen bu seferin
tarihsel ya da sodylencesel bir nitelige sahip oldugu konusu tartismalidir. Kesin
olan, Bizans'la Rusya arasindaki dostluk ya da didsmanlik iliskilerinin
artmasidir. Bizans ordularinda, 10. ydzyilin basindan beri, 6nemli sayida Rus
parali asker birligi vardi.

Romanos Lekapenos déneminde, Prens Igor Konstantinopolis'e, biri 941 digeri
944'te olmak Uzere iki kez saldirdi: Igor, bir antlagsma imzalanmasindan sonra
Kiev'e dondlu. Cozime, II. Basileios zamaninda ulasildi: Imparator, Rus Prensi



Vladimir'le antlasma imzaladi, Vladimir vaftiz edildi, bir Bizans Prensesi'yle
evlendi ve 688 ya da 689'da halkini vaftiz ettirdi. Bu, Bizans'in her zaman

sahip oldudgu, silah giciyle diplomatik ustalik ve dini propagandayi
birlestirmek konusundaki ustaliginin yeni bir 6érnegiydi.



Sosyal sorun

Icerde, imparatorlar 6zellikle, toprak miulkiyetinin ortaya koydugu o6nemli
sorunla ugrastilar. Dénemin belgelerinde, "glglller"le "yoksullar"in alabildigine
karsi karsiya getirildikleri gorular. "Gugluler", servetleri, 6zellikle de goérevleri
ve mevkileri, klclk ciftciler Gizerinde baski olanagi veren ve onlari milksliz
birakanlardi. "Yoksullar" ise, elinde bir parca toprak bulunan kdéylller, ya da
yukarda s6zi edilmis olan derebeylik askeri arazilerini ellerinde
bulunduranlar: bayuklerin istek ve tehditleri, kimi zaman mevki konusundaki
asiriliklar da, bunlari, "glclller"den koruma ya da nispi bir rahatlik istemeye
yoneltiyor, bunun karsiligini da 6zgurltkleriyle 6diyorlardi. [99]

Bu klcuk toprak miulkiyetinin ortadan kalkisinin, ekonomik bakimdan, vergi
bakimindan ve askeri bakimdan ciddi sonuclari oldu. Bluyluk toprak
mulkiyetinin asiri gelismesi ise, genisligi, II. Basileios doneminde Kicik
Asya'nin iki biyik derebeyi Bardas Phokas ile Bardas Skleros'un, Imparator'u
neredeyse devirecek olan ayaklanmasi sirasinda anlasilan bir tehlike ortaya
koyuyordu.

Romanos Lekapenos'un 922 tarihli bir Novella'si, bu duruma care bulmaya
yonelik 6nlemlerin ilkiydi: bu Novella ile guglilerin, ne tuarlG olursa olsun,
yoksullarin topragina sahip olmasi yasaklaniyor, bir topragin satin alinmasi
konusunda arada rekabet bulunmasi durumunda, koéyliye 6ncelik taniniyor ve
yasal zilyetlerinin elinden gasp edilmis ya da satin alinmis askeri miulklerin
geri verilmesi zorunlulugu getiriliyordu. Bu 6nlemler, Romanos Lekapenos'un
934 tarihli bir Novella'sinda animsatiimakta ve teyit edilmektedir. Ozellikle II.
Basileios, buylk toprak sahiplerine karsi acimasiz davrandi: 996 tarihli bir
Novella, derebeyleri tarafindan edinilmis topraklar icin gecerli olan kirk yillik
zamanasimini gecgersiz kiliyor, korumayi yasakliyor ve yoksullarin vergilerini
odeyememeleri durumunda guclilerin onlarin vergisini 6demelerini dngodren
bir karari yeniden yirirlige koyuyordu.

Ayni sorunun bir baska gorinumud de vardi: sayilari ve glcu pek blyilk olan
manastirlar, klglk toprak milkiyeti icin hic de daha az tehlikeli degildi.
Romanos Lekapenos'un 922 ve 934 tarihli Novella'lari, manastirlarin
yoksullarin topragina sahip olmalarini yasakladi ve Nikephoros Phokas, 964'te,
yeni manastir kurulmasini ve var olan manastirlara bagis yapilmasini
yasakladi.

Ama sonucta, bu Onlemler bosuna oldu. Toprak aristokrasisi ve Kkesislik,
Imparator’un, desteginden uzun slire vazgecemeyecegi ya da dismanlhgini
tzerine cekemeyecedi kadar blylk glclerdi. [100]



Anlasilan, IV. Romanos Argyros'tan, ya da, her ne olursa olsun, Isaakios
Komnenos'tan itibaren, buatin bunlar hikimsltz kalmistir: Bizans'in sosyal
tarihinin drami olan, blylk toprak sahipligi ile kiglik toprak sahipligi
arasindaki bu mucadele glglllerin zaferiyle sonuclanacaktir.



Skhisma

Photios'un, Papa ile Patrik'in birbirlerini aforoz etmelerinin sonucu olan birinci
Skhisma'sini gérmuslik, ilkin Photios'un yerine Ignatios'u getirmis olan I.
Basileios, onun o6liminden sonra Photios'u geriye cagirdi ve 879 yilinda
Konstantinopolis'te toplanan bir konsil, Photios icin alinmis olan aforoz kararini
kaldirdi. Yakin bir tarihe kadar, kizan Papa VIII. Johannes'un, bunun Uzerine,
Photios'la ilgili aforoz kararini kaldirmis ve bunun sonucunun da "Photios'un
Ikinci Skhisma"si olduguna inaniliyordu. Oysa Dvornik, V. Laurent ve V.
Grumel'in galismalari, 879 konsilinden sonra herhangi bir bozusma olmadigini,
buna karsilik, blylUk bir olasilikla, Photios'un Papa tarafindan tanindigini ve
onun da bazi noktalar Gzerinde durumunu dizelterek Papalikla uzlasmis
oldugunu kanitlamistir.

Gercek ve kesin Skhisma, 11. ylzyilin sonuna dogru patlayacaktir. Iki taraf
Guney Italya’da niifuz miicadelesinde olduklari icin, Papalikla imparatorluk
arasindaki iliskiler zaten uzun zamandan beri gergindi. Ama bu, tabii ki, bir
Skhisma'yla sonucglanmaya yeterli bir neden degildi ve bunun icin de, her tirlG
odune kars iki kisinin, Papalik Elcisi Kardinal Umberto ile bir Konstantinopolis
Patrik'i olan I. Mikhael Kerularios'un acgozIltiligu ve hirsi gerekli oldu. Sert ve
kaba bir kimse olan I. Mikhael Kerularios, Imparator IX. Konstantinos'un o
siralarda Bati'yla iliskilerinde guttiglu politikaya karsit kisisel bir politika
gutmekten cekinmedi: [101]

Papalik elgileri Konstantinopolis'e geldiklerinde, herhangi bir uzlasmayi
reddetti. Bir Papalik elcisinden c¢ok, bir avukat gibi konusan Kardinal Umberto,
Ayasofya'nin  sunagina bir Papalik kararnamesi biraktiktan sonra
Konstantinopolis'ten ayrildi. Kerularios'un topladigi bir konsil ise Papalik
elcilerini aforoz etti. Boylece, kopma tamamlanmis oluyordu.

Blyuk bir olasilikla, o an icin, kimse durumun dnemini ¢ok iyi kavrayamamisti.
Isin ucunda, bu, bu cesitten ilk olay dedildi ve bir aforoz kararini gecersiz
kilmak da kolaydi. Ama bu vyapilmadi ve Skhisma varhigini hala
strdirmektedir. Bunun sonucu ne oldu?

Siyasal acidan, genel olarak, Skhisma'nin, Bizans Icin, bir zayifik nedeni
oldugu ve onu, Tirkler'e karsi gereksinme duyabilecek oldugu destekten
yoksun biraktigr distnilmektedir. Bu, bir varsayim lzerinde kafa yormak, Bati
Dogu'nun cadrisina etkili bir bicimde yanit verdi demektir: ama boyle bir
seyden kusku duymayr gerektiren bircok belirti vardir. Dini acidan,
Skhisma'nin Istanbul Patriklik'i icin zafer, Papalik Icin ise bozgun oldugunu
reddedebilmek gictir; clinkld Papalik'in Dogu Kilisesi Gzerindeki iddialarindan
vazgecmesi gerekliydi. Patriklik Ise, hicbir sey yitirmiyordu; tersine, Roma'ya



baglihktan kurtulduktan sonra, diger Dodu patriklikleri ve Slav Hiristiyanlar
Uzerindeki nufuzu artti.

Uygarlik

Makedonyalilar donemi, uygarhdiyla, Bizans tarihinin en parlak donemlerinden
biri olmustur. Bunun ilk belirtisini, "Ekloga"yi - haksiz olarak - klicimseyen ve
yerine devirlerine daha yarasan bir yasa koymak isteyen imparatorlarin
yasama etkinliginde gorlyoruz. Daha 6nce, I. Basileios buna kalkismisti: ama
ancak, hazirlayicl nitelikte iki yapit, bir "el kitabi", "Prokhiross Nomos", ve bir
"giris" ("epanagoge") yayimlayabildi. [102]

Artik gecerligi kalmamis yasalara yer vermeyerek ve en yakin tarihlileri
ekleyerek, Justinianos'un vyasamayla ilgili tim vyapitlarinin  biresimi
niteligindeki dev yapit "Basilikier"i, 1. Leon yayinlamistir.

Elimizde, IV. Leon devrinden, 06zellikle ilging bir metin var: ancak gegen
yldzyilin sonunda bulunmus Unla "Valinin Kitabi" (Konstantinopolis valisi).
Baskent valisinin gorevleri arasinda, tim tacir ve zanaatgilarin denetlenmesi
vardi ve hemen hemen tim mesleklerin, devletin ve halkin yarari icin, siki bir
mevzuata bagimh kilinmis oldugu temel nitelikteki belge, "Valinin Kitabi"nda
da, meslek topluluklarinin ve bunlarin dérgatlerinin listesi yer aliyordu.

Zaten, her sey, tim dinyanin tacirleri ve mallarinin geldigi ve uzun sire
Atina'nin en parlak doneminde Pire'nin oynadidi rolle karsilastirilabilecek bir
rol oynamis olan Konstantinopolis'te refahin blyik oldugunu gostermekteydi.
Tum bu ticari zenginlik, bu askeri san ve yeniden kazaniimis gug, kendini
sanat ve edebiyatta ortaya koymustur. Buglin artik, o dbénemde,
Konstantinopolis'te, Ayasofya Justinianos donemi icin ne idiyse onu temsil
eden o buyuk yapi, "Yeni Kilise" ya da Basileios'un "Nea"sI artik yok. Ama en
azindan tasra illerinde ve yine en azindan daha kiclk olcekli sanatlarda da,
bircok yapi, Bizans sanatinin ikinci altin cagi adi verilecek kadar Yunan
tarzlidir (Daphni Kilisesi'nin mozayikleri gibi). Fikir alaninda ise, bu dénemin,
Helenizm'e blylk yakinliklari kadar Antik Cag konusundaki bilgiler bakimindan
da dikkate deder kisiler olan Photios ile Psellos arasinda yer aldigini
animsamak vyeterlidir. Kuskusuz, bu zamanin yazarlari, - sanatcilara oranla
cok daha fazla - cesitlilikten yoksundurlar ve denebilir ki, bu yuzyil,
ansiklopediler yuzyiliydi "Anthologia palatina", Syeon Metaphrastes'in azizlerin
yasamlariyla Ilgili bir yapitti. [103]

Ayrica, loannes Geometres'in siirlerini, Diyakos Leon'un tarihleri ile
Theophanes'in surdlrdcllerini, evrensel bilgin ve yazar Psellos'un tum



yapitlarini da unutmamak gerekir. Bu konuda, imparatorlar da 6rnek oldular:
0grenmeye diskinligl ve bilim adamlarina sevgisi nedeniyle Filozof takma
adiyla anilan VI. Leon, elimizde "Imparatorlugun Idaresi" ile ilgili incelemeleri,
"Peri Thematon", "Toren Elkitabi" gibi yapitlari bulunan, yazar, imara, sanatci,
tim entelektlel yasama can kazandiran VI. Leon.

Konstantinos Monomakhos, belki de Psellos tarafindan ydénetilen felsefe
okulunun vyani sira, loannes Ksiphilinos tarafindan ydnetilen ve islevi
Imparatorluk'un devlet gbérevlilerini yetistirmek olan bir hukuk okulu
kurmakla, belki de daha yararh bir is gérmus oldu.



Gerileme

1056'da Theodora'nin 6limu, Makedonya Hanedani'nin (ya da Makedonyali
Hanedan - ¢.n.) sonunun ve ayirt ettirici 6zelligi, bir yanda ordu ve bdlgesel
askere alma ydntemi nedeniyle ordunun bdlgesel sefleri olan tasra blyuk
senyorleri toplulugu, 6blr yanda da baskentin merkezi idare o6rgitid ve sivil
daireleri arasindaki slrekli bir karsithgin baslangicinin belirtisi oldu. Daha
Konstantinos Monomakhos bile, Maniakes ve Tornikios ayaklanmalarindan ders
alarak, orduya karsi bir politika Izlemis, asker sayisini indirmis, ulusal
birliklerin yerine cok zaman, parali asker getirmisti. 1056'dan baslayarak, iki
taraf arasindaki mucadele kendini imparatorlarin tahta ¢gikmalari sirasinda bile
ortaya koydu. Ve nihayet, Kicik Asya'da bir thema'nin Strategos'u olan
Nikephoros Botaneiatas'in saltanatindan (1078-1081) sonra, tahta Aleksios
Komnenos'un gecmesiyle birlikte, asker taraf artik kesin olarak zafer kazandi.

Ama bu durum, Makedonya Hanedani'nin dis etkinliklerini Uc¢ noktada
tehlikeye sokan bazi karisikliklara yol acti. [104]

Bati'da, 1071'de, Roberto Guiscardo'nun komutasindaki Normanlar, Ug¢ vyil
stren bir kusatmadan sonra, katepano'nun ["(Yun. k.) 10. ve 11. ylzyillarda
Calabria ve Longobardia (Pouilles ve Basilicate) birlesik "thema"larini yoneten
Bizansli yuksek gorevli." (Meydan Larousse) - ¢.n.] baskenti Bari'yi ele
gecirdiler: bu, Bizans'in Italya'daki varhdinin sonu demekti.

Balkanlar'da ise, Pecenekler, o "Kuzey'in Tulrkleri", Tuna'yi gecerek tim
Makedonya ve Trakya'yl yagma ettikten sonra Konstantinopolis'i kusattilar:
kent, harac verdi. Dogu'da, Selguklu Tirkleri, Pers (Ulkesinde ve
Mezopotamya'da agir agir ilerledikten sonra, Bizans Ermenistani'na saldirdilar.
O ayni mesum yil, Romanos Diogenes, Malazgirt Savasi'nda Tlrk onder
Alparslan'a yenildi ve tutsak distd.

Bu, Tirk tehlikesinin birden ortaya cikisiydi, Imparatorluk'un sinirlari,
Antiokheia'dan Van Goéli'ne kadar, ilisiimemis durumdaydi, ama bu bozgun bir
dagilmanin belirtisi oldu. Blitiin Imparatorluk giicleri bati yéniinde geri cekildi
ve Klcuk Asya yollar Tarkler'in 6ntnde acildi" (L. Brehier). [105]



YEDINCI BOLUM: Bizans ve Haclilar.

Komnenos'lar ve Angelos'lar. Latin Devletler
ve Yunan Nikaia Imparatorlugu (1081-1261)

[106]

Komnenos'lar hanedani

"Aleksios'la birlikte, asker taraf ve tasra toprak aristokrasisi, baskentin
blrokratik tarafina Gstin geldi" (A. Vasiliev).

Gergekten, Aleksios Komnenos ylukselmesini askerlikteki sanina borgluydu ve
ailelerinin Hadrianopolis (Edirne) kékenli olmasi olasiligi bulunan Komnenos'lar
da Kiclk Asya'da buyuk toprak sahibi olmuslardi. I. Aleksios, 1081 ile 1118,
ardindan, oglu II. loannes Komnenos 1118 ile 1143, sonra da oglu I. Manuel
Komnenos 1143 ile 1180 arasinda hiikiim sirdiler. Imparatorluk'un, bir yizyil
boyunca, istikrarli ve saglam bir idaresi oldu. Bakislari sirekli Bati'ya donik
olan Manuel ikinci evliligini Fransiz prenses Antakya'n Maria ile yapmisti: geng
IT. Aleksios Komnenos'un saltanati (1180-1183) sirasinda, naip olarak o
hikim sirdi. Ama II. Aleksios Komnenos, II. loannes Komnenos'un yegeni
Andronikos Komnenos tarafindan tahttan indirildi. Komnenos'larin en degisik
tiplisi olan bu kimse, kendisinden dncekilerin yaptiklarinin tersini yapti: [107]

Tahta gecmesiyle birlikte, Latinler'e karsi cok buyuUk bir tepki kendini gosterdi
ve bunlar Konstantinopolis'te topluca éldirildiler. Ic politikada ise, blylk
aristokrasiyle siddetli bir micadeleye giristi. Ama o da II. Isaakios Angelos
tarafindan tahttan indirildigi icin ancak 1183 ile 1185 arasinda hukim
surebildi.

Ekonomik bakimdan, gériiniise gére, Imparatorluk’un refahi cok biyik olmayi
stirdldriyordu. Haclilar, bu konuda, hayranlikla, dinyadaki zenginligin Ucte
ikisi Konstantinopolis'te, diyeceklerdir. Ama Bizans, bazi siyasal nedenlerle,
yavas yavas, bu refahin kaynagi olan, oynadidi, Dogu ile Bati arasindaki
aracilik rolinden, Italyan kentleri Pisa, Cenova ve 6zellikle de Venedik lehine
vazgecti.

Dinle ilgili konularda da, siyasal cikarlar, inancla ilgili olanlardan 0&nce
geliyordu, imparator, bircok kez, siyasal otoritesini Bati'da yeniden kurmaya
yonelik bos bir disle, Papa'ya Dogu'da yeniden dini otorite hakkl tanimaya



hazir gériindii. Ote yandan, Papa da, uzun siredir siddetli bir miicadele
ylurittigi Almanya Imparatoru'na karsi koymak (zere, cok zaman, Bizans
Imparatoru'na yaklasmaya hazir goérindi: bdylece, birlesmeye her
zamankinden yakin olundu. Ama bu gerceklesmedi, ciink(i Bati Imparatorlugu
ile Papalik, sonunda uzlasacaklardi. Bunun nedeni ise, Haclh Seferleri'nin,
sonucta, bir basarisizlik olmasi ve Ozellikle de, birlesmenin, Latinler'in
anlayissizhigi ve Yunanlilarin, Manuel'in Latin dostu politikalari ve ondan da
cok, Haclilar'in her cesitten asiriliklari nedeniyle ulusal duygularinin incitilmis
olmasiydi.

Dogu ve Balkanlar

1. Aleksios'un karsi karsiya kaldigr en biylk tehlike, "Bogomiller" tarafindan
cagrilan Pecenekler oldu. [108]

Pecenekler, Aleksos'u Silistre'de yendikten sonra, 1091'de Konstantinopolis'in
surlari 6ntne geldiler ve Selguklu Turkleriyle, Bizans icin 6liumcul bir tehlike
olusturacak olan bir ittifaka girmelerine ramak kalmisken, bu ylzden cok gi¢
durumda bulunan Aleksios, onlara karsi, vahsi Polovestler'i (Kipcaklar, ya da
Kumanlar - ¢.n.) cagirdi ve onlar da 1091'de Pecenekler'i hemen hemen
timayle yok ettiler. Tlrkleri ise, Birinci Hagli Seferi'nin neredeyse tim Kulguk
Asya'dan bir slire icin kovacagini gorecegiz. II. loannes'in saltanatinin
baslangicinda, Pecenekler, saldiriyla, donmeyi denediler: ama tam anlamiyla
ezilerek Bizans tarihinden artik timuyle yok oldular.

Bu arada, II. loannes Komnenos, Balkanlar'in batisinda ortaya cikan yeni bir
tehditle, Balkanlar'da ortaya cikan, digerleri kadar buyidk bir tehlikeyle,
korkutucu iki tehlike olan Macarlar ve Sirplarla da ugrasmak zorunda kaldi:
bunlarin her ikisine karsi, kesin sonu¢ vermeyen, ama heniz ortaya c¢ikan bu
hirslarin 6éniine set cekmeye yeterli olan savaslar yuriatti. Ote yandan, II.
loannes Komnenos, Ermeni gécmenler tarafindan kurulmus bagimsiz bir
devletin, Kicik Ermenistan'in kuruldugu Kilikya'da kesin olarak galip gelmis
ve Kilikya'ylr imparatorlugunun sinirlan igine almisti.

Manuel, bakislarini Batli'ya ancak istemeye istemeye ceviriyordu; ama bunu,
Kilikya'da cikan ve bastirdigi bir ayaklanmayla ve oOzellikle de Turklerle ilgili
olarak, yapmak durumunda kaldi. O siralar, konium (Konya - ¢.n.) Sultani
(Anadolu Selcuklu Devletinin hikimdari) dGrkatiact II. Alparslan'di: 1176'da,
Tlark ordulari Bizans ordularini Frigya'da Miryokefalon'da darmadagin ettiler.
Bu, Bizans icin, Malazgirt'ten yuzyil kadar sonra, Turkler'i Asya'da yenme
umudunun artik kesinlikle son bulmasiydi.



Ayni zamanda da, Manuel'in, bir ham hayal ugruna, Imparatorluk’un o anki
cikarlarint 6nemsememek demekti. [109]

Bati: Venedikliler ve Normanlar

Roberto Guiscardo Giiney Italya’da, Sicilya Kralli§i'nin baslangic olan Apulia
(bugin Puglia - ¢.n.) dukaligini kurmustu. Kisa bir slire sonra bakislarini
Bizans Imparatorlugu'na cevirdi ve Makedonya ve Trakya Uzerinden
Konstantinopolis'e ulasan yolun baslangic noktasi Dyrracium'u (Durazzo
[bugin Drac - c¢.n.]) aldi. I. Aleksios'un Normanlar'inkiyle savasabilecek glcte
bir donanmasi yoktu: Venedik donanmasindan, ticari kolayliklar karsiliginda
yardim istedi. Ama yine de Dyrracium'u vyitirdi. Ne var ki, 1, Aleksios'un,
Venedik'in  yardiminin  karsiligini  6deyebilmek icin, 1082'de Venedik
Cumhuriyeti'ne, bir belge vermesi gerekmisti. Bu belge, bir Bizans
Imparatorunun imzaladigi en dnemli belgelerden biridir.

Cunkl gercekten, bu belge geredince, Venedikli tlccarlar, Bizans
Imparatorlugu topraklari (zerinde, hic vergi édemeksizin ve herhangi bir
gumrik denetiminden gecmeksizin mal satin almak ve satmak hakkina sahip
oluyor, ayrica bu mallarin dortte birinin ve bazi antrepolarin Bizans'ta
kendilerine ayrilmasi hakkl kazaniyorlardi: boylece, Venedik'in ticareti, Bizans
Imparatorlugu icinde, Bizans'in kendisininkinden de ¢ok kayirilmis oluyordu.
Bu belgenin icerdigi hikim son derecede dnemlidir.

Clinkd bu, Bizans icin, ekonomik glicini saglamis olan, Dodgu ile Bati
arasindaki araci durumunun verdigi ¢ok blylk avantajlardan vazgecgmek
demekti. Venedik icinse, Akdeniz dinyasini yavas yavas etkisi altina sokacak
olan blayuk gelismenin hareket noktasi. Artik, Venedik, deniz glclunu salt ticari
cikarlarinin hizmetine koyan, sasirtici, bir, hayasizlik ve ustalik karisimiyla ve
ayni zamanda da, sirekliligi bakimindan dikkate deger bir politikanin etkisiyle,
birkac yuzyil boyunca, sikilmaz bir ekonomik emperyalizmin 06zenislerini
gerceklestirecek olan dikkate deger bir politikanin hareket noktasiydi. [110]

1082 tarihli bu belgede, dérdinci hach seferinin tohumlari vardir.

Bundan sonra, Bizans Imparatorlarinin yapabilecekleri artik sadece, Venedik'in
iki baslica rakibi olan Pisa ile Cenova'ya ayni ayricaliklari vererek, Venedik'in
ayricaliklarinin 6nemini azaltmaya calismak olacaktir. II. Ioannes de o&yle
yapacak, ama 1082 tarihli belgenin yeniden yirirlige konmasini
onleyemeyecektir. Ondan sonra, ardili Manuel, III. Konrad'in baglasmasini terk
etmeksizin (ilk evliligini Imparator'un bir yakiniyla yapmisti) Ruggero Korfu'yu
ele gecirince ve Yunanistan'a Attike'ye kadar bir akin yapinca, yeniden



Venedik'ten yardim istemek zorunda kaldi: Venedik, Korfu'yu geri aldi, ama
karsiliginda bazi yeni ticari kolayliklar elde etti. Daha sonralari, I. Guelielmo,
II. Ruggero'dan sonra tahta gecince, Manuel, Norman sorununu kendi
gucleriyle ¢6zime ulastirmak amaciyla son bir girisimde bulundu: birlikleri
Brindisi'de yenildi. Bizanslilar, o tarihten sonra, Italya'da artik hicbir zaman
gériinmeyeceklerdir. Buna karsilik, Normanlar, Imparatorluk'u bir kez daha
istila ettiler: Bizans Imparatoru I. Andronikos Komnenos dodneminde,
Dyrrachium'u geri aldilar, Selanik'i kusatarak ele gecirdiler ve bluyuk bir insan
kirimi yaptiktan sonra da Konstantinopolis yo6nlinde ilerlediler. O sirada,
baskent Konstantinopolis halkl ayaklanarak Andronikos'un yerine II. Isaakos
Angelos'u gecirdi ve o da Normanlar'i Selanik ve Dyrrachium'dan (Durazzo,
Tirkcede Drac - ¢.n.) kovdu. Imparatorlar, Imparatorluk’u koruyabilmis, ama
Italya'daki Norman giiciinii yok edememisler ve bu zayif sonucun bedelini
Venedik'in ekonomik emperyalizmine 6nemli édlinlerle 6demislerdir.

[k Hacli Seferleri

[111] Hach Seferleri, karmasik ve cok zaman iyi anlasiimamis bir olaydir,
cunkl sadece Bati acisindan ve sadece din bakimindan g6z énlinde tutulurlar.
Aslinda, Hacli Seferleri'yle ilgili siyasal ve ekonomik cikarlar son derece gucli
olmus, ama bir ideolojinin, kutsal yerlerin kurtarilmasi ideolojisinin gerisinde
gizli kalmislardir.

Her zaman 1054 Skhisma'sini ortadan kaldirmayr ve Dodgu'yu yine kendi
otoriteleri altina sokmay dilemis olan papalar da, hep, salt dinsel bir Glkinin
hizmetindeki katiksiz kisiler olmuslardir.

Ilk Hach Seferi'ne 1095'te, Clermont Konsili'nde, Papa II. Urbanus'un
girisimiyle karar verildi. Ayni yil, Avrupa icinde ilerleyen, Piyer Lermit (Pierre
Lermite) ve Gautier Sans Avoir (Yoksul Gautier) onclltigindeki kalabalik ve
karmakarisik insan surdsinin Konstantinopolis kapilarinda gérinmesi 1.
Aleksios'a blylk bir korku verdi: Imparator, bu acgliktan nefesi kokan ve
bagnaz kisiler toplulugunu hemen Asya yakasina gecirtti. Daha sonra da, bu
kisiler, Nikaia (Iznik - c¢.n.) yakininda Turkler tarafindan hemen hemen
timuiyle yok edildiler. Ertesi yil, senyorler ordusu, gegisini bazi yeni yagma
olaylariyla ortaya koydu ve Aleksios'ta yeni korkulara yol acti, ama yine de,
Imparator, Haclilar'dan, kendisine ydnelik bir derebeylik bagimlili§ andi elde
etmeyi basardi. Hacgli ordusu, Nikaia'yl, Edessa'yi, Antiokheia'yr ve 15 Temmuz
1099 glni de, Kudis'l ele gecirdi. Haclilar, bati 6érnegine ve feodal 6rnege
uygun olarak, Edessa'da Flandre Kontu Baudouin, Antiokheia'da Taranto Kontu
Bohemond, Kudlis'de Godefroy de Bouillon icin bir dizi hikimdarlik kurdular.



Ama II. loannes Komnenos'a derebeylik andiyla bagimhligi kabul etmis
olduklarini unutmuslardi: o da, Antiokheia (zerindeki melbulugunu silah
zoruyla yeniden saglayarak, onlara bunu animsatti.

Ikinci Hacli Seferi'nin gerekcesi, Turkler'in Edessa'yl geri almalari oldu: bu
Frank hikUmdarliginin dismesi, Kudis ve Antiokheia'yl tehlikeli duruma
sokuyordu. Clairvaux'lu Aziz Bernard tarafindan 6n ayak olundu ve Fransa
Krali VII. Louis ile Alman Imparatoru III. Konrad tarafindan yénetildi. [112]

Sefer haberinin gelmesi lGzerine, Bizans Imparatoru Manuel, "Latin sever" ve
III. Konrad''n akrabasi oldugu halde, yine de, hemen, Konstantinopolis'in
surlarini bir saldiriya karsi hazir duruma getirtti. ilk gelen, Almanlar oldu:
Manuel'in igi ancak, onlari Asya'yva gecirdikten sonra rahat etti ve bunlar,
orada Turkler tarafindan kanli bir bozguna udratildilar. Kisa bir siire sonra, VII.
Louis'nin ordusu da karsiya gecirildi ve onlarin da sonu ayni oldu. Sonunda,
ITI. Konrad ile VII. Louis Bati'ya geri donduler. Birkag yil sonra ise, Manuel,
Antiokheia'nin  Latin hdkimdari Renaud de Chatillon'un bagdimsizlik
girisimlerine engel oluyor ve kente zafer alayiyla giriyordu.

Uclincii Hacgli Seferi de, digerlerinden hic de daha az kesin olmayan bir
basarisizlikla sonuclandi. Bu sefere, Misir'da yeni bir hanedan kurmus ve
1187'de Kudis Kralligi'na saldirmis, kenti ele gecirmis ve krali tutsak etmis
olan Salahaddin Eyyubi'nin girisimleri yol acti. Bu seferin basinda Bati'nin
biyik egemenleri Fransa Krali Philippe Auguste, Ingiltere Krali Aslan Yirekli
Richard ve Almanya imparatoru Friedrich I. (Barbarossa) bulunuyordu. Ama
Barbarossa'nin kara yoluyla gelmis olan ordusu Klclk Asya'da yenildi ve
kendisi de Goksu irmaginda boguldu. Deniz yoluyla gelmis olan Auguste ile
Richard ise, Kudls'l geri almayl basaramayarak geri donduler.

Bu micadeleden sonra, sonugta, Mlslimanlk galip ¢ikmisti. Sug, Bizans
Imparatoru'nun ikiylGzliliginde miydi? Bati'da', bodyle oldugu One sirildd,
ama bu, hakkaniyetli bir yarg: degildir.

Frenk senydrlerinin hacli seferlerini hazirlama tarzi konusunda séylenecek cok
sey vardir. Yunan imparator konusunda ise, onun, Latinler'den, kendisine,
Hiristiyanhk't Hiristiyan olmayanlara karsi korumak icin sadece parali asker
istemedigini unutmamak gerekir: [113]

Imparator, o hacgli seferini anlamiyordu ve Dogu'yu Bati'ya bagimh kilacadi
icin, bu seferlerin basarili olmasini isteyemezdi. Siradan Kkisilerin dinle ilgili
isteklerinin derebeyleri tarafindan somurildigd bu feodal ordulari blylk bir
guvensizlikle karsilamakta hakliydi. Doérdinci Hacgh Seferi olaylari, bu
glvensizligin ne kadar cok yerinde oldugunu gostermistir.



Dorduncu Hach Seferi

Onderi, Venedik dukasi Italyan Dandolo'ydu. Kiliselerin - tabii ki, Roma'nin
ybnetiminde - birlesmesinden yana olan III. Innocentius manevi ve dini
cikarlari temsil ediyordu. Dandolo, Venedik'in ekonomik cikarlarini temsil etti
ve kesin roli de o oynadi. Haclilar'in Dogu'ya Venedik gemileriyle gotirilmesi
kararlastirilmisti, ama Venedik, bu isin d{cretinin tamaminin kendisine
hareketten 6nce ddenmesini sart kostu. Haclilar gerekli paray! bir araya
getiremeyince de, Venedik onlardan, ilkin, paranin kalan kisminin karsihgi
olarak, kendisi icin, Adriya Denizi'nin dodu kiyisindaki, o sirada Macar Krali'na
ait olan Venedik kenti Zadar'i (ya da Zara) ele gecirmelerini istedi. Bu,
Hiristiyan olmayanlara karsi yurttulen bir hach seferi icin garip bir baslangicti:
zira s6z konusu kent, bir Hiristiyan kentiydi ve Hiristiyan bir hikimdara aitti.
Papa'nin hos karsilamamasina karsin, Haclilar bu garip kosulu kabul ederek ve
kenti ele gecirerek Venedik'e teslim ettiler.

Hepsi bu kadarla da kalmadi. Hagh seferinin hedefi, Filistin'in baglh oldugu
Misir'di. Ama o sirada, tahtta, II. Isaakios Angelos'un oglu, III. Aleksios
tarafindan tahttan indirilmis, imparator Philipp von Schwaben'in akrabasi genc
Aleksios Angelos vardi: bu kisi, Haclilar'a, Dogu Imparatoru'nun baghhginin
kendilerine saglayacadi tim kolayliklari gostererek, ilkin Aleksios'u yeniden
tahta gecirmelerini dnerdi. [114]

Dandolo, bu durumdan Venedik'in saglayacagli avantaji anlayarak, bu Oneriyi
kabul etti: ama yine de, donanma, Misir'a yonelmek yerine, Bizans'in yolunu
tuttu ve Haziran 1203'te oraya vardi. Bundan sonrasini, en azindan,
Villehardouin'in anlatisindan biliyoruz. Temmuz 1203'te Konstantinopolis
saldiriyla ele gecirildi, III. Aleksios tahttan indirildi, II. Isaakos Angelos ile oglu
IV. Aleksios yeniden tahta gecirildi. Ama Yunanllar, hemen, bu
"hikimdar'larin, Latinler'in ve Papa'nin elinde oyuncaktan baska bir sey
olmayacaklarint anladilar: dolayisiyla, ayaklanarak onlari devirdiler. Bunun
Uizerine, Hachlar, Konstantinopolis'i ve Imparatorluk'u kendileri icin ele
gecirmeyi kararlastirdilar: kenti kusatarak 13 Nisan 1204 ginu saldiriyla ele
gecirdiler.

Talan edilen kentte, korkung¢ Oldirme ve yagma olaylari G¢ glin sirda: bu
olaylarda, Isa'nin askerlerinin yani sira, bazi din adamlari sinifinin tyeleri de
yer aldilar. Haglilar'in saf ve goérglsltz gozlerini kamastiran, kentin o gine
kadar hi¢ kimsenin eline gecmemis ve vyulzyilllar boyunca biriktirilmis
zenginlikleri tim Bati'ya dagitildi: bu, Oylesine garip bir bicimde baslamis olan
bir "Hacl Seferine yarasan bir sonuctu.



Latin devletler

Is, ganimeti paylasmaya ve her seyden 6énce de bir Latin imparator secmeye
kalmisti: Ayasofya'da tac giydirilen Kkisi, Flandre Kontu Baudouin'di. Latin
patrik ise, bir Venedikli, Tommaso Morosini oldu; kent ve cevresi Baudouin ile
Dandolo arasinda paylasildi; Haclilar arasinda, sadece Dandolo, Baudouin
derebeyi baglihigi andi icmekten bagisik tutuldu ve nihayet, Venedik,
Dyrrachium'u (Durazzo ya da Drag), lon Adalari'ni, Ege Adalari'nin pek ¢ogunu,
Euboia'yy (Egriboz - ¢.n.), Rodos'u, Girit'i; ayrica, Peloponnesos'ta,
Hellespontos'ta (Canakkale Bodazi - c¢.n.), Trakya'da bircok yer elde etti:
boylece, Hacli Seferi, Venedik'e bir soOmirge imparatorlugu ve ekonomi
hegemonyasi saglamis oluyordu. [115]

Bizans Imparatorlugu'nun kalintilari (zerinde ve Konstantinopolis'teki Latin
Imparatorlugu’nun yani basinda, feodal tarzda, bir dizi, bagimh hikimdarlik
kuruldu: Bonifacio Monferrato'yla Selanik Dukaligi, Fransiz Othon de la
Roche'la Atina ve Thebai Dukaligi; her ikisi de Fransiz olan Guillaume de
Champlitte ile Geoffroy de Villehardouin tarafindan ele gecirilmis olan Akhaia
(ya da Mora) Hukimranligi. Yunan Imparatorlugu’'ndan, ancak, héld bagimsiz
devlet olarak go6rinen U¢ parca kalmisti: Angelos Komnenos'larin Epir
Despotlugu, Karadeniz'in giineyinde Trabzon Imparatorlugu ve Nikaia (Iznik -
c.n.) Imparatoriugu.

Nikaia Imparatorlugu

Konstantinopolis'te bir Latin imparator bulundugu siire boyunca (1201-1261)
Bizans Imparatorlugu’nun temsilcisi ve Helenizm'in siginagl gercekten Nikaia
Imparatorlugu olmustur ve Bizans'in kurtaricisi da onun Icinden c¢ikacaktir.
Nikaia Imparatorlugu Theodoros Laskaris (1204-1222) tarafindan kuruldu ve
ondan sonra tahta enerjik bir imparator olan III. Ioannes Dukas Vatatzes
(1222-1254) gecti. Baslangicta, Haglilar bu devletin varhigini siirdirmesine pek
izin vermeyecek gibi gorindi: ordulari, Konstantinopolis'in vazgecilmez
tamamlayic bélimia Klcguk Asya'yl fethe ciktilar. Nisan 1205'te, Hadrianopolis
(Edirne - ¢.n.) Savasi'nda Haclilar vyenildiler: imparator I. Baudouin,
oldurulerek ya da tutsak edilerek, yok oldu; Dandolo ise kisa bir slre sonra
6ldi. Bu, 6nemli bir olaydi: daha baslangicta, Dogu'daki Frank egemenligi
yikilmisti. Ayni zamanda, Nikaia Imparatorlugu icin de kurtulus yolu demekti;
cunkl Theodoros Laskaris'in Iconium (Konya - ¢.n.) Sultani (Anadolu Selcuklu
Devleti hiikiimdari - ¢.n.) karsisinda kazandi§i zafer Nikaia Imparatorlugu'nun



durumunu daha da saglamlastirmisti. [116]

Artik, Bizans Imparatorlugu'nun, yeniden, Nikaia'dan hareketle kurulacagi
kesin olarak belli olmustu: ama bunun icin, Konstantinopolis'teki
imparatorlugun yasamini binbir glclikle sirdirdigl pek karisik bir elli yillik
sirenin gecmesi gerekecektir.

Konstantinopolis'te, Baudouin'in arkasindan tahta gecen erkek kardesi Henri
ilkin basarili oldu ve Kiglk Asya'ya derinlemesine daldi. Sonra, III. Ioannes
Doukas da Latinler'i yendi, Avrupa'ya gecti, Konstantinopolis'e yaklasti. Gergi,
Selanik Latin Kralligi'ni yikmis olan ve Konstantinopolis'i kendi hesaplarina ele
gecirmeyi tasarlayan Epir Dostlari'nin dismanhidini (zerine cekmisti ama
Despot Theodoros Angelos 1230'da, Edirne'yle Philippopoli (Plovdiv ya da
Filibe) arasinda yenildi. Bundan sonra, Asen 1241'de 6ldi ve Asen bundan
yararlanarak Avrupa'ya geri dondid, Bulgarlar'in Makedonya ve Trakya'da ele
gecirdigi topraklari geri aldi, Selanik'i ele gecirdi, Epir'i kendine bagiml kild.

Yaptiklarini, 1258'de oOlen II. Thedoros Laskaris de, o sirada IV. Ioannes
Vatatzes'in o sirada henliz yedi yasinda olan oglu IV. Ioannes de degil, bu yas
kicukliglinden, kesin bir rol oynamak icin yararlanan, Ioannes Vatetzes'in
akrabasi Mikhael Palaiologos tamamladi. Bu kisi, ilkin, Pelagonia'da, Epir
Despotu ile badlasigi Akhaia Prensi Guillaume Villehardouin'i yendi;
Villehardouin tutsak edildi. Ve 25 Temmuz 1261 giini de, Latin Imparator II.
Baudouin ile Latin Patrik Bati'ya kacarken, Mikhael Plaiologos'un birlikleri fazla
guclik cekmeksizin Konstantinopolis'i ele gecirdiler. Boylece, Bati'da birkac yil
once yikilmis olan Latin Imparatorlugu, artik ancak, acmasi ve edreti bir
yasami sudrdarmuis oluyordu; imparator, yasayabilmek icin, bazi kutsal
kalintilar satmak zorunda kaliyor ve i1sinmak amaciyla da sarayinin tahta
bolimlerini yakacak olarak kullaniyordu. [117]

Ote yandan, yeniden kurulmus olan Bizans Imparatorlugu da, heniz gegirdigi
bunalimdan sonra, onu, iki ylzyillik bir gerilemenin ardindan iflasa goétlrecek
olan bir tikenmislik icindeydi. [118]



SEKIZINCI BOLUM: Palaiologos'lar ve Bizans
Imparatorlugu'nun Yikilmasi (1261-1453)

Genel o0zellikler

Hagli Seferleri ve Latin egemenligi, Yunan Dogu'sunu, 1261'deki, ekonomik
bakimdan tikenmis, topraklari kigllmis ve parcalanmis imparatorlugu, artik
sadece, Komnenos'larinkinin gblgesi olacak bicimde birakmisti.
Konstantinopolis'te, saraylar ve semtler yikinti durumuna gelmisti ve kent
1204'teki o korkung yagma olayindan sonra belini pek dogrultamamis
gorinltyordu. Tasra illerinin durumu da baskentinki gibiydi ve refahin kaynadi
Yunanhlar'in (Rumlar'in ya da Bizanslilar'in - ¢.n.) elinden kacmis olduguna
gbre, eski refaha donme umudu beslemek bosuna gibi gérindyor ve ticaret
cumhuriyetleri Venedik ile Ceneviz, Yunan Dodu'sunun ticaretini kendi
yararlarina kullaniyorlardi.

Zaten, imparatorluk, Asya'da, Nikaia devletinden, Avrupa'da ise, Trakya'dan ve
Makedonya'nin bir kismindan ibaret kalmisti: "Ciliz, gligstz kalmis bir gévde ile
kocaman bir kafa, Konstantinopolis" (Ch. Diehl). Tim cevresi boyunca da,
bagimsiz ya da diisman devletler: [119]

Tlrkler tarafindan fethedilinceye kadar kendi 6z yasamini slrdirecek olan
Trabzon (Rum - ¢.n.) devletleri Epir Despotlugu ile Yeni Patras Dukaligi,
Fransizlar'in elinden ancak, Katalanlar'in eline gectiginde ¢ikan Atina Dukaligi
ve Yunanlilarin yeniden devletlerinin sinirlari icine almak icin bir ylzyildan cok
zaman harcayacaklari Mora prensligi ve nihayet, hemen hemen tim adalarla,
Cenevizliler'le Venedikliler'in elindeki cok sayida kiyi kalesi. Daha yukarda ise,
Ortacag'in "hasta adam"i adi verilmis olan bu parcalanmis imparatorlugun can
cekismesini gbzleyen Bati devletleri, Sirbistan, Bulgaristan, Turkler.

VIII. Mikhael'in birlikleri, savunmasiz birakilmis olan Konstantinopolis'e
baskinla girdiklerinde durum bdyleydi. Bizans tarihinin bu son ddneminde
(1261-1453), stlreleri birbirinden c¢ok degisik iki donemi birbirinden ayirt
etmek gerekir: VIII. Mikhael'in saltanati ve ardillarininkiler. Gercekten, 1282,
- VIII. Mikhael'in 6limG ve II. Andronikos'un tahta cikmasi - bir kesintinin,
kopuklugun belirtisidir ve hakli olarak, VIII. Mikhael'in saltanati, Bizans'in
stirdiriiciisi  ve Bizans'| eski yerine oturtan Nikaia Imparatorlugu'na



bagdlanabilir ve Paleologoslar'in tarihi ile Bizans'in ¢oklst de II. Andronikos ile
baslatilabilir. VIII. Mikhael'in islevi, Latinler'i basindan atmak ve Bati'nin
Dogu'ya saldirgan bir geri donltstinid onlemek oldu: politikasinin etkinligi ve
basarisi, saltanatini Bizans'in 6nemli son saltanati durumuna getirdi. Ama
icerde tikenmis, disardan tehdit altindaki imparatorlugun c¢okisinlin derin
nedenlerini ortadan kaldirmak gliciine sahip degildi ve ardillari da son dakikayi
geciktirmekle yetinmek zorunda kaldilar. II. Andronikos (1282-1328) ve III.
Andronikos (1328-1341) doneminde Turkler Asya'yva egemen oldular. V.
Ioannes (1341-1391) ve Taht Gasipi VI. Ioannes Kantakuzenos (1341-1355
arasi) doneminde Sirplar Konstantinopolis'in kapilarina geldiler ve Avrupa'daki
ilk Tark fetihleri basladi. [120]

II. Manuel (1391-1425) ve VIII. Ioannes Palaiologos (1425-1448) déneminde
ise, Turkler'in ilerlemeleri, Imparatorluk'u, baskenti ve yakin cevresiyle sinirli
tuttu ve imparatorlarin yardim dilenmek amaciyla Bati'ya yaptiklari algaltici
yolculuklar sonugsuz kaldi:

"Yunan Imparatorluk'a dini bakimdan egemen olabilmek, onu siyasal bakimdan
fethedebilmek, ekonomi acisindan somirmek amaciyla, ugradigi felaketlerden
yararlanmaktan baska bir sey distntlmuyordu” (Ch. Diehl). Kacinilmaz sonug,
29 Mayis 1453 gunu, son Bizans imparatoru II. Konstantinos Paleologos'un (ya
da XII. Konstantin Dragases), Turkler tarafindan saldiriyla ele gecirilen
Konstantinopolis'in surlari lGzerinde savasirken kahramanca oliumduayle gelip
catti.

Imparatoriuk'un bu uzun dénemi kapsayan ic tarihi konusunda fazla bir sey
bilinmemektedir. Bu dénem boyunca, Imparatorlar pek biyiik mali gigliklerin
Ustesinden gelmek zorunda kaldilar ve oOzellikle de vergiden bagisik
mulklerden vergi almak amaciyla caba goOsterdiler: ayrica, istenilen sonucun
alinmis oldugu da kesin degildir Ornedin, VIII. Mikhael Palaiologos,
Imparatorluk’'un dodu sinirina yerlesmis olan, her tirli vergi ve
yukimltlikten bagisik asker kolonlara saldirmakla, belki de, bu siniri tehlikeli
bir bicimde savunmasiz birakmis oluyordu. Zaten, yinelemek gerekir ki, tim
ticareti yabancilarin eline gecmis olan bir devlette bu 6nlemler etkili olamazdi:
bir vakantvisin yazdigina gore, V. loannes'in evlenme toreninde, ortada bir tek
bile altin ya da gimis kupa yoktu ve giysiler de, hic de, dederli taslarla degil,
renkli camlarla sislenmisti. Imparatorluk, artik, bir donanmanin giderlerini
karsilamak glcinden yoksundu ve kara ordusunun, iyi Gcret almayan Ucretli
askerleri, her an, ayaklanmaya, ihanete ve yagmaya hazirdi. Bizans'ta her
zaman oldugu gibi, dini kavgalar ve 6zellikle de Roma'yla birlesme konusunun
cevresinde cikan bitmek tikenmek bilmeyen anlasmazliklar siyasal calkantinin
aynasl oldu. [121]

Arsenios'cular, en kati Ortodoksluk'u savunmak ve Imparator'un politikasina
gerektiginde ayaklanmayla karsi c¢ikmak amacyla, kesislere ve halka



dayaniyorlardi. Calabria'li Barlaam'a karsi, Athos (Aynaroz) Dadi'nda kesis,
Selanik Baspiskoposu ve Bizans'in en garip kisilerinden biri olan Gregorios
Palamas tarafindan atesli bir bicimde savunulan Hesukhia'clik'in temsil ettigi,
Roma'yla bir yakinlasmayi da, kesislerin ve onunla ayni zamanda dogu
mistisizminin zaferi ve ilimlilarla rasyonalistlerin yenilgisi kabul etmisti. Zaten,
Palaiologos’lar donemi de, Athos (Aynaroz) manastirlarinin en buyuk refaha
sahip olduklari dénemdir: Konstantinopolis'te bir dizi patrik, Paleologos'lar
arasindan ciktl ve bu manastirlar, Bizans'in en kulttrla kimseleri icin, zamanin
GzUntdlerinin ortasinda, yasamim kesis giysisiyle sona erdirmek lzere geldigi
siginma yerini temsil etmistir.

Gercekten, Imparatorluk'un, bircok bakimdan dis kirikhdina ugratici olan son
iki ylzyila, hic de, manevi yoksulluk yutzyillari olmadi. Tersine, edebiyat ve
sanat, o déneme, "ikinci Bizans Rdnesans'l" adi verilecek kadar parlak oldu ve
bu iki yuzyll, cok zaman, Italyan Rénesansi'yla karsilastirildi. Sé6z konusu
dénemin en dikkate deder 6zelligi ise, Ilkcag Helenizmi anlayisina donistir ve
bu, yazarlarda, hatta sanatcilarda da pek belirgindir. Konstantinopolis'te,
Khora Kilisesi'nin (Kariye Camii) mozayikleri, Sirbistan, Rusya, Romanya
Uzerinde derin bir etki yapmis olan Bizans uygarlidinin basyapitidir,
imparatorlukta, birbirine karsit iki anlayis vardi; Athos'un en eski kiliselerinin
stslemesinde kullanilmis olan ve Makedonya tarzi denilen tarz ve yanlis olarak
Girit tarzi adi verilen ve gunuimlze kadar gelmis en glzel yapitlari bugln
Mystras kiliselerinde bulunan cigir. [122]
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[123]

Ve bu Mystras adi da, bu dénemin belki de en 6zgin yanini belirtmeyi
gerektiriyor: Imparatorluk'un manevi yasami, hatta siyasal yasami da, yavas
yavas, tehlikeli bir durumda bulunan Konstantinopolis'ten cekilerek
Peloponnesos'a sigindi. Orada kendini, daha gliven icinde ve ayni zamanda,
Bizans'in, son glnlerinde, bir 6rnek ve teselli bulabilmek igin, gb6zlerini



cevirmekten hoslandigi, Helenizm'in eski ve sanli geleneklerine daha yakin
duyumsuyordu. Akhaia Frank hikimdarhiginin yeniden ele gecirilmesi, VIII,
Mikhael Palaiologos'un saltanatiyla birlikte basladi: gercekten, Gi¢ mistahkem
kent, Monemvasia, Mystras ve Maina, 1262'de, Pelagonia'da Bizanslilarin
tutsagi Guillaume de Villehardouin'in kurtulmaligi oldu. Daha sonra, VIII.
Mikhael, Arkadia ve Lakonia'yl geri aldi ve ardillari da Mora'nin yeniden Yunan
topradi durumuna getirilmesi isini tamamladilar. En 6nemli kent,
Villehardouin'lerin cok guzel bir mevkide glzel bir sato insa ettikleri yerin
yakinindaki Mystras oldu ve "Mystras Despotlugu", Kantakuzenos'tan
baslayarak, Bizans'ta hikim siren imparatorun ikinci oglunun hasi oldu.
Burasi, Imparatorluk'un bir ilinden cok, fiilen bagimsiz bir devletti. Mystras
Tepesi'nin Uzeri saraylar, kiliseler, manastirlarla kaplandi ve despotlarin sarayi
Konstantinopolis'inkinden parlak ve canli oldu. Bazi seckin bilginler ve II.
Manuel'e Hellas'l yeniden canlandirmaya yo6nelik tasarilar sunan tnlu filozof ve
himanist Gemistos Plethon orada yasamistir.

Helenizm, birka¢ ylzyil boyunca karanliklara gomilecegi sirada, son bir
parlakligini Antik Cag Yunanistan'inin Gzerinde ortaya koyuyordu.

VIII. Mikhael Palaiologos

Imparatorluk'u canlandirip yeniden yerine oturtan VIII. Mikhael, dikkatini
Bati'ya yoneltti. [124]

Orada Bizans'in ¢ dismani vardi: biri ekonomik, digeri dini nedenlerle, Latin
Imparatorlugu’nu canlandirmak diledinde olan Venedik ve Papalik ve iki Sicilya
Kralligi'nin yeni hikimdari, siyasal haklar éne siiren, Iki Sicilya Krallig
hikimdari Charles d'Anjou (ya da Anjou'lu Karlo). Gercekten, Charles d'Anjou,
Viterbo'da imzalanan bir antlagsmayla, sirgindeki imparator II. Baudouin'den,
onun eski Latin Imparatorlugu Uzerindeki haklarini kendi Gzerine almistu.
Charles'in, Venedik ve Papalik'in arzularinin oyuncagi olmasi ve Yunan
devletinin  kurulur kurulmaz, blylk bir glgbirligiyle, yasamasinin
engellenebilmesi olasiligi vardi. VIII. Mikhael Palaiologos'un saltanati, bu
tehlikeyi savusturmaya harcandi. Imparator kimi zaman silaha basvurdu ve
Epir'de Anjou birliklerine, Euboia'da Venedikliler'e, Mora'da Franklar'a karsi
basari kazandi. Ama Imparatorluk'un tikenmisligi genis kapsaml bir politikaya
Izin vermiyordu. Bundan dolayl da, Mikhael, tercihen, Bizans'in gdzde silahi
diplomasi yoluna basvurdu.

1) Venedik'e karsi, Cenova'yla anlasti. Daha, Mart 1621'de Nymphaion'da
(Izmir‘in, eski adiyla Nif, buglnkl adiyla Kemalpasa ilgesi - ¢.n.) Cenevizliler'e,
Imparatorluk'un mevcut ve gelecekteki topraklari Gzerinde, Ceneviz



donanmasinin Imparator'a yardim etmesi karsiidinda, ticari ayricaliklar
taniyan bir antlasma imzalanmisti. Bu arada bazi slrtiismeler de olmadi degil:
Cenevizliler, Konstantinopolis'i Yunanhlar'in (Rumlar - ¢.n.) elinden almak
isteyen Sicilya Krali Manfredi'nin iddiali tasarilarini destekliyor gibi gérinince,
VIII. Mikhael onlari bagskentten kovdu. Ama bu ikinci derecede bir olgu olarak
kaldi ve Mikhael, kisa bir stre sonra, Cenevizliler'e tim ayricaliklarini geri
verdi ve Ceneviz, Palailogoslar'in yonetimindeki tim Dodgu'da, Venedik'in uzun
sire sahip oldugu vyerin esine sahip duruma geldi. 1453'te de,
Konstantinopolis'in Turkler'e karsi savunmasini, bir Cenevizli, Giustiniani
yonetti. [125]

2) Papalik'la, VIII. Mikhael Palaiologos, Papalik'a karsi bir 6din politikasi
uyguladi: 1274'te, Lyon'da, Papa X. Gregorius ile Dogu Kilisesi'ni Papa'nin
otoritesi altina sokan bir anlasma imzaladi. Gergekten, bu, Papalik'in, Charles
d'Anjou'nun temsil ettigi GrkGtlicli glcl desteklemesini ve yodnetmesini
Onleyebilecek biricik politikaydi. Yunanlilar, bunda, sadece, Romalilar'in kabul
edilemez hak iddialarinin kabuliinii gérmek istemediler ve haliyle, Imparator'a
karsi, kesislerin yonetiminde siddetli bir muhalefet ortaya cikti. Mikhael'in,
Ioannes Bekkos'un yardimiyla, Katolik ve Ortodoks kiliselerini gug¢ kullanarak
birlestirmek isteyince, sonug, kopmaya (Skhisma) kadar gitti. Sonunda, Lyon
Antlasmasi gecersiz kaldi: ama yine de, s6z konusu antlasma, VIII. Mikhael'in
politikasinda belirli bir rol oynamistir.

3) Charles d'Anjou, en tehlikeli hasimdi. VIII. Mikhael, ona karsi, 1282'de
Sicilya'daki Fransizlarin topluca oéldurtlmeleri olayina kadar, sirasiyla, glc ve
diplomasi vyollarini kullandi. 31 Mart 1282 gund, Palermo'da, Anjou
egemenligine karsi ani bir ayaklanma cilkmis ve tim Sicilya'ya yayilarak
Fransizlar'in dldurdlmeleriyle sonuglanmisti. Bu ayaklanmanin nedenleri
cesitlidir: ayaklanmanin gcikmasinda, Fransiz idaresinin katiligi, III. Petro'nun
Sicilya konusundaki istekleri belirli bir rol oynadi; ama kuskusuz, Mikhael'in
entrikalarinin ve ayni zamanda III. Petro'ya parasal destedinin de biyuk bir
rolG olmustur.

Bizans Imparatoru'nun hesabi dogruydu: Dodu'da Yunan Devleti'ne karsi bir
seferde olan Charles d'Anjou, hemen Bati'ya donmek zorunda kalmis ve zaten
Sicilya'yl da yitirmisti. Bizans Icin, Bati tehlikesi ortadan kalkiyordu: VIII.
Mikhael gorevini yapmisti. O 1282 yilinda da élda.

Mikhael'in ilk ardillari

[126] Oz_etle sOylemek gerekirse, saltanati parlak, basarili oldu. Ama Bati'nin
yeniden Imparatorluk’a ayak atmasi olumsuz bir sonuctu. Ardillari, bu konuda,



cifte bir tehlikeyle karsi karsiya kalmislardir: Sirp tehlikesi ve Turk tehlikesi.

1) Sirplar, ilk Sirp devleti 12. ylzyilda Stefan Nemanya tarafindan kuruldu.
Ardillari, Bulgarlar ve Yunanlilardan yaptiklari bir dizi fetihle, Sirbistan'i
Balkanlar'in en glcli devleti durumuna getirdiler.

Sirbistan, en gugli dénemine tahta 1331'de cikan Stefan Dusan ddéneminde
ulasti. Dusan da, Balkanlar'a egemen olan her hikimdarin kurdugu disin
esini kurdu: Konstantinopolis'i ele gecirmek.

Dusan, daha III. Andronikos tahta gectiginde, Giney Makedonya Ile
Arnavutluk'a ayak atmis durumdaydi: Selanik disinda tim Makedonya'y! ele
gecirebilmek icin, V. loannes'in toylugundan ve V. Ioannes ile Ioannes
Kantakuzenos arasindaki rekabetin yol actigi karisikliklardan vyararlandi.
Dusan, Serez'i ele gecirdikten sonra kendini Sirplarin ve Romalilarin (yani
Yunanlilar'in) imparatoru ilan etti ve 1346'da Uskiip'te imparatorluk tacini
giydi. Geriye artik sadece, Konstantinopolis'i ele gecirmesi kaliyordu: ama
anlasilan, bu Sirp hiikimdar, kah Venedik'le (donanmaya gereksinmesi vardi),
kdh Tilrklerle baglasma cabalarinda basarisizliga udramistir. Hatta bazi
vakandivislerin, 1355 tarihinde oldugunu 6ne slrdikleri bu bliyik denemeye
girismemis olmasi olasiligi da vardir. O ayni 1355 yilinda, Dusan 6ldiu ve
devleti de onunla birlikte gicina vyitirdi.

2) Turkler. 13. yuzyilin sonunda, Modgollari Kiglik Asya'yva dogru getiren
hareketin icinde Mogollar tarafindan batiya dogru slirilen bir Tlrk boyu, reisi
tarafindan, gigcli bir devlet olarak érgltlenmisti.

Bu kisi, Osmanli hanedaninin kurucusu olacak olan Osman'di. Osmanlilar'in
yayillma gulcu, Bizans icin, kisa slUrede, Urklticlt bir nitelikte goérindd ve
Bizans, bu nedenle, eskiden Aragon'lu Pedr hesabina calisan ve o sirada bos
olan Katalan parali askerlerin yardim istegini kabul etmek zorunda kaldi. [127]

Gercekten, Katalan'lar, ilkin, Tuarkler karsisinda Ustin gorunduler, ama kisa
sire sonra Bizans'la bozusunca, Bizans'in karsisinda yer aldilar: Gelibolu'ya
yerleserek, oradan, iki yil boyunca, baskent icin tehlike olusturdular; ondan
sonra da Trakya ve Makedonya'yl yakip yiktiktan sonra Selanik surlari 6ntinde
basarisizliga udradilar; Kopais GOlU Savasi'nda, agir Frank sovalyeleri
karsisinda kolayca zafer kazandiktan sonra da, 1311'de Atina Katalan
Dikaligi'ni kurdular. Ancak birkag bin askerden olusan gezici bir ordunun bu
olaganistii serliveni, Bizans Imparatorlugu'nun zayifligini yeterince ortaya
koyacak niteliktedir.

Bu arada Turkler de ilerlemelerini surduruyorlardi: 1326'da Bursa'yl, 1329'da
Nikaia'yl (Iznik), 1337'de Nikomedeia'yl (Izmit) ele gecirdiler. 1341'de, III.
Andronikos'un 6liminde, hemen hemen tim Kiulclk Asya'yva egemendiler ve
Trakya'ya seferler yapmaya baslamislardi bile. Turkler de, Sirplar gibi yaparak,



V. loannes doneminde Bizans'taki i¢ karisikliklardan vyararlandilar: Kizini
Sultan Orhan'la evlendirmis ve tahti ele gecirmek icin Turkler'den destek almis
olan VI. loannes Kantakuzenos, Tirkleri Trakya'ya cadirdi ve onlara Istanbul
Bodazi'nin Avrupa yakasinda bir kale birakti. Ondan sonra da, Tiarkler artik,
sirekli olarak, Bizans Imparatorlugu'nun islerine karismaya basladilar.
Gelibolu bdlgesine yerlestiler ve orada gugclerini artirdilar. Burasi, onlarin,
Balkanlar'a dogru ilerlemelerindeki hareket noktasi oldu. 1. Murat, Trakya'yl,
Philippopoli'yi (Filibe - ¢.n.), Hadrianopolis'i (Edirne - c¢.n.) ele gecirdi ve
Hadrianopolis kentini baskent yapti ki bu da, Turkler'in Avrupa'da gozu
oldugunun kesin belirtisidir. V. loannes, Tiurk tehdidi karsisinda, Bati'ya
yaklasmaya calisti: 1369'da Roma'ya gitti, Katolik inancina uygun bir inanc
aciklamasi yapti, Papa'yl Hiristiyanlik'in basi olarak kabul etti. [128]

Gerci bu anlasma da Lyon'daki gibi sonucsuz kalacakti ama daha koétlsd,
déniist sirasinda oldu ve Venedik'ten gecerken, zavalli Bizans Imparatoru,
Venedikliler tarafindan, borcunu ddemeyen borc¢lu olarak alikonuldu: ve ancak
oglu Manuel hemen giderek, 6denmesi istenen miktari getirdikten sonra
durum dlzeldi. Bu arada Tulrkler ilerlemelerini sltrdiriyor ve Kosova
Savasi'nda Sirp devletini ortadan kaldiriyor, kisa bir stire sonra, Sirbistan'in
ardindan, Bulgaristan da Tirk egemenligi altina giriyordu.

Son Palaiologos'lar

Bu fetihler Tlrkleri Macarlarin komsusu durumuna getirmis oluyordu. Macar
Krali Sigismond, Bati'dan yardim istedi, ama gelen yardim az oldugu igin,
1396'da Nikopol (Nigbolu - ¢.n.) Savasi'nda ezildi.

Ardindan, bu kez de V. Ioannes'in ardili II. Manuel yardim istedi: Fransa Krali
VI. Charles, ona, 1200 Kkisiyle, Maresal Boucicaut'yu goénderdi. Boucicaut,
Konstantinopolis dolaylarindaki bircok carpismada basarili olmakla birlikte,
gercek bir sefere girisebilecek kadar guclt yoktu. 1399'da, II. Manuel ile
Boucicaut, para ve asker bulabilmek amaciyla Bati'ya gittiler. Manuel, bir cesit
hac ziyareti yapti: Venedik'e ve bazi baska Italyan kentlerine gitti; Paris'e gitti
ve orada VI. Charles tarafindan Louvre'da parlak bir bicimde adirlandi;
Londra'ya gqitti, kendisine bircok vaatte bulunuldu ama bunlarin hicbiri
tutulmadi ve yine, bu kez iki yil kaldigi Paris'te higbir sonuc alamadi. 1402'de,
Sultan Bayazit'in Timurlenk'in vahsi Mogollari karsisinda ugradigi  kanli
bozgunu Paris'te 6grendi: demek, Tlrkler'in dikkati ve gabalari, bir zaman igin,
Bizans'tan baska bir yana dénecekti. Ama 1422'de, Ankara bozgunundan yirmi
yil sonra, Sultan II. Murad, Konstantinopolis'in karsisinda yine goérindd. [129]

1430'da - o sirada Imparator VIII. loannes'di - Tirkler Selanik'i kusattilar ve



Yunanlilar, kenti inansizlarin eline dismekten kurtarmak icin, son anda,
Venedik'e biraktilar: ama kent yine de saldiriyla ele gecirildi, bu kez de VIII.
Ioannes Bati'ya hareket etti ve kendisinden oOncekiler gibi, karsiliginda
Latinler'den iyi bir yardim alabilmek umuduyla, Roma'nin UGstlnligini kabul
etmeye razi oldu: 1439'da, Floransa Konsili'nde, yaninda unli Kardinal
Bessarion ve Papa VI. Eugenis ile Katoliklerin ve Romalilarin tim isteklerine
uygun olan Birlesme Karari'ni ilan etti. Ama Lyon'da ve Roma'da oldugu gibi,
bu o6dinler de bosuna oldu: Dodgu'da, Bizans halki ve din adamlari sinifinin
baylik bélimuu bunlara karsi ciktr; Bati'da ise, Hiristiyanlik't Turkler'e karsi
korumak amaciyla en klcuk bir caba go6sterilmedi. Papa, Macar Krall
Vladislav'in komutasinda, Macarlar, Polonyalilar ve Romanyalilardan olusan bir
ordu kurmay! basardi: ama bu ordu da, 1444'te, Varna Savasi'nda bozguna
ugratildi ve bundan sonra da artik benzeri higbir girisimde bulunulmadi.

Bizans kaderine terk edilmis ve olaylarin gelismesi hizlanmigti. II. Mehmet
1451'de tahta gecti, Istanbul Bogazi'nin Avrupa vyakasinda, Bizans'in
Karadeniz'le iletisimini kesen bir kale insa ettirdi (Rumeli Hisari). Ardindan,
Bizans'a oradan bir yardim gelmesini dnlemek amaciyla, Mora'ya sefere cikti.
Ve nihayet, Nisan 1453'te Konstantinopolis'i kusatti. Kenti, Imparator
Konstantinos Dragases, halk ve Cenevizli Giustiniani yigitce savundular: ama
bliyldk bir ordunun yani sira, bir kusatma topcusuna da sahip olan Turkler,
Theodosius Surlari'nda gedikler agcmay! basardilar. Ayni zamanda, clretli bir
savas oyunuyla, donanmalarini geceleyin Marmara'dan Hali¢'e gecirerek,
Bizans'in savunmasini kusatmayi da basardilar. Yunan (Rum - ¢.n.) direnmesi
zayifliyordu: son saldirnn emri icin, 29 Mayis guninlin sabah safak vakti
belirlendi. Bir gin ©6nce sokaklardan ayin alaylari gecti; aksam, son ayin
Ayasofya'da yapildi ve imparator, bircok kisiyle birlikte, son kez kutsandi.
[130]

Ertesi giin ise, Imparator surlarda dévisirken kahramanca élayor ve II.
Mehmet, atinin Gzerinde, kilisenin genis sahanina siginan biytk bir kalabaligin
oldirtlmis oldugu Ayasofya'ya giriyordu. Yagma, katliam ve her cesitten
asirihiklar Gg gin Ug gece surdd. 1460'ta, II. Mehmet bizzat gelerek Mystras'i,
1461'de de Trabzon'u ele gegirdi. [131]



Sonuc

Bizans'in yikilmasi, kuskusuz, kurumlarinin eskimesinin, otorite ilkesi tzerinde
kurulmus, ama kendini degistirebilmek icin yeterli enerjisi de esnekligi de
olmayan bir devletin i¢ kusurlarinin sonucuydu.

Ama ayrica, 6zellikle, birbirine bagl iki bliylk neden de vardi: Hach Seferleri
ve Dogu ile Bati arasindaki dini uyusmazlik.

Hacgli Seferleri Bizans'' mahvetmisti. Franklar Dogu'da tutunamamis ve sirekli
siyasal varlik ortaya koyamamis olduklarina gbre de, bos yere mahvetmislerdi.
Ama kesin olarak mahvetmislerdi, ciinkii Imparatorluk, yedigi darbelerden
kurtulamamistir. Palailogos'lar devri, ancak, canlilia bazi glizel donislerle, bir
artakalis, bir can cekisme oldu: bir dirilis olmadi. Bizans tlikenmisti ve
Venedik'le Ceneviz'in ticari hegemonyasi, Bizans'in ayaga kalkmasina engel
oluyordu. Bizans'in, topragi Tlrkler tarafindan fethedilmeden 06nce, Bati
tarafindan, ekonomi alanindaki fethi gerceklestirilmisti.

Tek kurtulus umudu, Yunanlilarla Latinlerin Hiristiyanhk'in savunulmasi igin
anlasmalarindaydi. [133]

Bu anlasmayi olanaksiz kilan tim nedenler icindeki en 6nemlisi ise, dinsel
nedendi. TUm cabalar - ki, bu konuda da Palaiologoslar'in genis gorislaligind
sayglyla anmak gerekir - kah Papalik'in asiri istekleriyle, kah Latinler'in
acgozluliglyle karsilasti. Bu aykirihgin derinligini ortaya koyabilmek igin, su
iki 6rnek yeterlidir: sdyle yazmis olan Petrarca'ninki; "Turkler dismandir, ama
Skhisma'cl Yunanlilar dismanlardan da beterdir"; ve Bizans'in, ayni tarihte
sOyle demis olan yuUksek bir kisisininki: "Bizans'ta Latin mitra'si (piskopos vb.
gibi ylksek asamali din adamlarinin giydigi baslik -¢.n.) gdérmektense Tirk
sarigi gérmek yegdir".

Ama Bizans Turkler'in eline gecince, bu Yunan (Rum - ¢.n.) devletinin ortadan
kalkmis olmasi dinyada buyldk bir bosluk birakti, Bizans, on bir ylzyil
boyunca, Bati'nin tarihinde, her zaman 6énemli, cok zaman da kesin sonuca
gbtiren rolinl oynamisti. Barbar istilalarinin akinlari sonucunda yok olmak
Uzere bulundugu bir sirada, Roma'nin titrek ellerinden, Antikcad dlinyasinin
mirasini almisti. O da bazi baska istilacilarin darbeleriyle yok olmadan 6nce,
yapmasl gereken, bu mirasi muhafaza etmek, zenginlestirmek ve kendisinden
sonrakilere aktarmakti.

Onu, Ortacag adi verilen belirsiz ve karisik donemde muhafaza etti ve yirmi
halkin yinelenen saldirilarina karsi savunmayi bildi. Kim bilir kag kez
kusatilmis olan bu baskentin karsisinda Bati'nin, Kuzey'in, Dodgu'nun
halklarinin gabalarinin basarisizliga ugramasi, heyecan verici bir gérinimdur.



Hiristiyanhk'in ve Bati'nin katkisiyla zenginlestirdi. Bizans, ¢oklintiye ugramis
ve kendini yenilemek gicunden yoksun, pagan bir uygarliktan, bir anlamda
daha insansal ve daha cok titizlik isteyen bir bilincin gereksinmelerini daha iyi
karsilayan Hiristiyan bir uygarlik olusturdu. [134]

Ve ilksel Helenizm'e, Yunan dilinin strekliligi ayni zamanda hem simgesi hem
de en iyi aracli olmus bu gelenek sirekliligine, Bizans, dislince bakimindan
oldugu gibi sanat bakimindan da, Pers dogusuyla oldugu kadar, Misliman
dogusuyla da olan uzun sireli ticaretinin Grlinlerini ekledi.

Ve nihayet, bu mirasi, bilginleri, misyonerler, tacirleri, askerleriyle, iliskide
bulundugu tim halklara aktardi. Gergekten, Bizans, Dogu'da, almakla
yetinmedi: Araplar ve Turkler de, onun etkisini derin bir bicimde duyacaklardi.
Slav halklarin timdu, dinlerini ve kurumlarini ondan almislardir. Bati Glkeleri,
tacirleri ya da kesisleri, hacilari ya da Haclilariyla, sitrekli olarak, uzak ve
cekici Konstantinopolis'in etkisini duydular ve Turk fethinden sonra, bilgili nice
Yunanli (Rum - ¢.n.) da, bilgilerini kitapliklarinin kalintisini Bati'ya getirdiler.
[135]
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